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Sieht man doch in diesen Tagen
Jager ohne Hund oft jagen!
Dieses ist — es bleibt dabei —

einfach eine Schweinerei!

Nicht die teuerste der Waffen
kann Unfehlbarkeit verschaffen...
Ob getroffen Huhn wie Hase,

weil} allein die Hundenase!

Oft glaubst Du, gefehlt zu haben,

dabei hockt im nachsten Graben,

todeswund das Wild voll Schmerz,
da hort auf ein jeder Scherz!

Wer auf Wild die Waffe richtet,
immer ist dazu verpflichtet,
alles, was er hat beschossen,

nachzusuchen unverdrossen!

Und, da Menschennase,-augen
zu dem Zwecke wenig taugen,
Menschlichkeit zum Hunde zwingt,

der das Wild zur Strecke bringt!

Wer will zu den Jagern zahlen,
lasst kein Wild zu Tode sich qualen,
jagt allein nicht durch die Weite,

fihrt den guten Hund zur Seite!

A. Schmook 1
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I ‘ Zusammenfassung

Zusammenfassung

Zur Ausbildung und Prifung eines brauchbaren Jagdgebrauchshundes wird im Pri-
fungsfach Wasserarbeit die Methode der lebenden Ente verwendet. Aus tierethischen
Grunden werden Alternativmethoden z.B. mit toten Enten gefordert. Die Fragestellung
lautet. Eignet sich die Alternativmethode ,frischtote Ente“, um das vom Gesetzgeber

geforderte Ziel ,brauchbarer Jagdgebrauchshund® zu erreichen?

In der vorliegenden Masterarbeit wurden 19 Hunde in zwei Versuchsgruppen eingeteilt.
Eine Versuchsgruppe wurde mittels frischtoter Ente (VGa), die andere mittels lebender,
vortbergehend flugunféhiger, Ente ausgebildet (VGK). An einem gemeinsamen Pri-
fungstermin wurden dann beide Versuchsgruppen hinter der lebenden Ente hinsichtlich
ihres Prufungserfolges verglichen.

Die Prifung haben 10 Hunde bestanden, 6 Hunde sind durchgefallen. Insgesamt wur-
den 16 Enten eingesetzt, von den lebend eingesetzten Uberlebten 8 Enten.

Die statistische Auswertung zeigte, dass sich die Versuchsgruppen im Fach 19 ,Arbeit

hinter der eingesetzten Ente” nicht signifikant im Prifungserfolg unterscheiden.

Die Methode ,frischtote Ente* eignet sich nicht als adaquate Alternative zur lebenden,
vortbergehend flugunfahigen, Ente. Dies begrindet sich aus dem fehlenden Ausbil-
dungserfolg, d.h. die VGa entspricht weniger den Anforderungen des Jagdbetriebs,
sowie der ungeklarten Frage, ob durch die Alternativmethode das bestehende Tierleid
minimiert werden konnte. Des Weiteren ist die Arbeitsdauer der VGa auf der
Schwimmspur deutlich langer als die der VGk. Die dadurch entstehende, zusatzliche

Belastung fiir die eingesetzten Enten ist tierethisch nicht vertretbar.

Die Ausbildung hinter der lebenden, voriibergehend flugunfahigen, Ente ist in Oster-

reichs Nachbarland Schweiz, sowie in Luxemburg und Frankreich verboten.

In Schleswig-Holstein, Deutschland, werden Hunde hinter der lebenden flugféhigen
Ente ausgebildet und geprift. Diese Methode ist derzeit die einzige Alternative zur le-

benden flugunfahigen Ente.
Schlusselworter:

Jagdgebrauchshund, Ausbildung, Wasserarbeit, Arbeit hinter der eingesetzten Ente,

Alternativmethoden, frischtote Ente, Prufungserfolg



Il ‘ Abstract

Abstract

For training and examination of useful hunting dogs, living ducks are being used in the
subject “water work”. Because of ethical reasons, alternative methods for example with
dead ducks are searched. The question was if the freshly dead duck would be an
alternative to the living duck to achieve the aim of a “useful hunting dog” which is

required by law.

Ahead of this thesis 19 dogs were divided into two test groups. One group used freshly
dead ducks (VGa); the other group used living but flightless ducks (VGk). On one
single examination date both groups have been compared to each other concerning

their success while working with the living, flightless duck.

10 dogs passed the test, 6 dogs failed. Sixteen ducks were used altogether and eight

of them survived.

The statistical evaluation shows that the test groups in subject 19 (“Arbeit hinter der

eingesetzten Ente”) do not vary significantly in their results.

The freshly dead duck is no adequate alternative to the living, flightless duck. This is
due to the lack of educational success. The VGa is not that good in hunting. Also the
existing animal suffering couldn’t be solved with the alternative. Furthermore, the dura-
tion of the work on the VGa swimming lane is significantly longer than those of the
VGK.

In Austrias neighbouring countries Switzerland, Luxembourg and France the training

with living, flightless ducks is illegal.

In Schleswig-Holstein, Germany, dogs are trained and tested on flying ducks. This

method is the only alternative to living, flightless ducks at the moment.

Key words:

hunting dogs, training, water work, alternative method, freshly dead duck
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1 Beschreibung der Masterarbeit

1.1 Hintergrund

,Die weidgerechte und tierschutzkonforme Durchfiihrung der Jagd auf Wasserwild (...)
setzt den Einsatz brauchbarer Jagdhunde voraus. Die Wasserarbeit hat den Sinn, den
Jagdhund auf seine spatere Aufgabe in der Praxis, d.h. vor allem auf die Nachsuche
von krank und verendet ins Wasser gefallenem Wasserwild vorzubereiten“ (JAGDGE-
BRAUCHSHUNDEVERBAND, 2006).

Des Weiteren ,besteht, auch aus Tierschutzgriinden, Einigkeit dariiber, dass brauchba-
re Jagdhunde fur die weidgerechte Durchfihrung der Jagd unerlasslich sind®
(BUNDESMINISTERIUM FUR VERBRAUCHERSCHUTZ, ERNAHRUNG UND
LANDWIRTSCHAFT, 2001).

Zur Ausbildung und Prifung des brauchbaren Jagdgebrauchshundes, wird im Pri-
fungsfach Wasserarbeit die Methode der lebenden Ente verwendet. Diese derzeit prak-
tizierte Methode wird seit mehreren Jahren seitens Tierschutz und Jagerschaft bzw.
Jagdgebrauchshundefihrern kontrovers diskutiert. Lebende Enten werden voriberge-
hend flugunfahig gemacht, um das Ausbildungsziel der Hunde zu erreichen.

Zunachst muss an dieser Stelle erlautert werden, wie die jagdliche Brauchbarkeit eines
Jagdhundes definiert wird und sich der Ablauf des Prufungsfaches ,Wasserarbeit“ dar-

stellt.
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1.11 Jagdliche Brauchbarkeit von Jagdhunden

Nach WUNDERLICH (2011) sind die Anforderungen an den ,brauchbaren Jagdge-
brauchshund“ anspruchsvoll und orientieren sich an den Verordnungen des Deutschen
Jagdschutzverbandes e.V. (DJV), sowie an den Forderungen des Gesetzgebers. Der

brauchbare Jagdgebrauchshund hat drei wesentliche Punkte zu erflllen:

1. Der brauchbare Jagdgebrauchshund soll Wild zu Lande, zu Wasser und un-

ter der Erde aufsuchen, anzeigen® und in Bewegung bringen.

2. Der brauchbare Jagdgebrauchshund soll gestrecktes Wild dem Schitzen
bringen, so z.B. auch die vom Schiitzen erlegte? Ente, (vgl. Priiffungsfach IV.
Bringen aus tiefem Wasser, der Osterreichischen Priifungsordnung) ,um
das Wildbret® als hochwertiges, biologisches und begehrtes Nahrungsmittel
in den Verkehr zu bringen“ (WUNDERLICH, 2011).

3. Der brauchbare Jagdgebrauchshund soll krankes Wild finden, um Leid zu
minimieren.

Mit Erfullung dieser drei durch WUNDERLICH (2011) definierten Punkte ware das Ziel,

Lbrauchbarer Jagdgebrauchshund® erreicht.

! Anzeigen, z.B. durch Vorstehen oder Verbellen,
2 geschossen
* Wildfleisch
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1.1.2 Osterreichische Priifungsordnung — Fach Wasserarbeit
Im Fach Wasserarbeit werden nach der Osterreichischen Priifungsordnung fiir von der
Fédération Cynologique Internationale (FCI)* anerkannte Vorstehhunde (giiltig ab

01.Juli 2010) die Hunde in folgenden Prifungsfachern beurteilt:

+ Fach 18: Stobern im Schilfwasser

« Fach 19: Arbeit hinter der eingesetzten Ente

* Fach 20: Freiverlorenbringen aus Schilfwasser
» Fach 21: Bringen aus tiefem Wasser

» Fach 22: Wasserfreudigkeit

* Fach 23: Gehorsam am Wasser

In Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ ist grundsatzlich die Rahmenpri-
fungsordnung des Osterreichischen Jagdgebrauchshunde-Verbandes (OJGV) in der
jeweils gultigen Fassung einzuhalten. Diese regelt aktuell unter anderem die Anwen-
dung der voribergehend flugunfahigen Ente nach der Methode Prof. Miller, sowie die
Reihenfolge der Prifungsfacher. So ist ,die Reihenfolge der Priifungsfacher so zu ge-
stalten, dass die Arbeit hinter der eingesetzten Ente als letztes Priifungsfach absolviert
wird“ (OSTERREICHISCHER JAGDGEBRAUCHSHUNDE-VERBAND, 2006). Es kann
somit gewahrleistet werden, dass nur Hunde, die die anderen Prifungsfacher erfolg-
reich bestehen konnten, an der lebenden Ente geprift werden. In der Osterreichischen
Prufungsordnung wird die Arbeit hinter der eingesetzten Ente wie folgt geregelt: ,Ohne
dass Hundeflihrer und Hund zusehen, wird eine Ente am Ufer ausgesetzt und ins
Wasser getrieben. Ist die Ente auf3er Sicht, wird der Hund aufgerufen und ohne
Halsung an der ,Aufschlagstelle” angelegt. Ab hier soll er die Schwimmspur bezie-
hungsweise das Gelauf der Ente mit Passion und Ausdauer nacharbeiten. Bewertet
werden die Sicherheit im Halten von Schwimmspur und Gelauf, die Gite der Nase,
besonders die Reaktion des schwimmenden Hundes auf jeden Dufthauch, sowie der
Eifer und die Ausdauer des Hundes. Es ist bei diesem Fach nur die Nasenarbeit auf
Schwimmspur und Gelauf der Ente und die dabei gezeigte Sicherheit zu bewerten,
nicht aber das sichtige Verfolgen der Ente, das bei besonderen Passionen unter ,Was-
serfreudigkeit” mit zu berucksichtigen ist. Fehlerhaft sind: freies Herumstdbern, Verlie-
ren des Nasenkontaktes zur Ente, vorzeitiges Umkehren. Greift der Hund die Ente,

nachdem diese Uber Weisung der Richter geschossen wurde, und bringt sie schwim-

* weltweit groRter kynologischer Dachverband
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mend aus tiefem Wasser, so ist die Bringleistung in Fach 21 mit zu bericksichtigen.
Hunde, die eine lebende Ente gegriffen haben, missen diese auch zu ihrem Fihrer
bringen, ansonsten werden sie von der weiteren Prufung ausgeschlossen®
(OSTERREICHISCHER JAGDGEBRAUCHSHUNDE-VERBAND, 2010).

Es handelt sich im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ somit um eine Nach-

suchensimulation zum Zwecke der Ausbildung und Uberpriifung.

1.1.3 Methode Prof. Muller

Die Flugunfahigkeit lebender Enten kann durch
diverse Methoden erlangt werden und ist meis-
tens durch die jeweilige Prifungsordnung gere-
gelt. Wie auch in der Rahmenprifungsordnung
des OJGV findet die Methode von Prof. Mller
haufig Verwendung.

Bei dieser Methode werden einzelne Schwungfe-
dern einer Schwinge der lebenden Ente mit einer
Papiermanschette verbunden. Hierbei handelt es
sich um eine zeitlich begrenzte Flugunfahigkeit.
Die Manschette l6st sich nach ca. 10 Minuten

durch die Feuchtigkeit des Wassers. Die Flugfa-

) o ] ) ) Abbildung 1: Methode Prof. Miiller; Anlegen der
higkeit ist wieder hergestellt und die Ente hat die Papiermanschette (Foto: SCHIESSER)

Méglichkeit abzustreichen.®

Auch in der Osterreichischen Prifungsordnung fiir von der Fédération Cynologique
Internationale (FCI) anerkannte Vorstehhunde (gultig ab 01.Juli 2010) findet im Fach
19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ die Methode Prof. Miller Anwendung. In der
Rahmenprufungsordnung des OJGV fiir die Wasserarbeit fur alle anerkannten Jagd-
gebrauchshunde in Osterreich (Stand 01. September 2006) heil’t es: ,Die Unerlass-
lichkeit des Einsatzes der lebenden Ente im Rahmen der Ausbildung und Prifung von
Jagdgebrauchshunden kann mittelfristig nur dann bejaht werden, wenn im Rahmen

einer auf wissenschaftlichen Grundlagen durchgefiihrten Untersuchung nachgewiesen

> wegfliegen



7 ‘ 1 Beschreibung der Masterarbeit

wird, dass alternative Methoden (wie die Verwendung frischtoter Enten) zur Ausbildung
leistungsfahiger Jagdgebrauchshunde ungeeignet sind“ (OSTERREICHISCHER
JAGDGEBRAUCHSHUNDE-VERBAND, 2006).

Die Tierschutzgerechtigkeit der Methode nach Prof. Miiller liegt nach WUNDERLICH
(2011) ,in der Grundabwagung der VerhaltnismaRigkeit, denn einerseits ist die Ausbil-
dung und Prifung von Jagdhunden am Wasser aus tierschutzethischer Sicht unbedingt
erforderlich, die Belastung dadurch fir die Ente jedoch bedenklich.

1.14 Rechtsgrundlagen

Der brauchbare Jagdhund wird in acht Bundeslandern Osterreichs in den Jagdgeset-
zen explizit gefordert. Eine Ausnahme stellt das Steierméarkische Jagdgesetz dar. Hier
werden Jagdhunde zwar in § 60 (5) und § 69 behandelt, eine konkrete Forderung bleibt
jedoch im steierméarkischen Jagdgesetz (1986) aus.

Im Karntner Jagdgesetz heil’t es in § 67 (1): ,Fur jedes Jagdgebiet hat der Jagdaus-
Ubungsberechtigte oder sein Jagdschutzorgan einen nachweislich brauchbaren Jagd-
hund zu halten oder nachzuweisen, dass ihm ein solcher jederzeit zur Verfiigung steht*
(KARNTNER JAGDGESETZ, 2000).

In § 23d der Niederdsterreichischen Jagdverordnung wird eine Mindestanzahl Jagdge-
brauchshunde pro Jagdgebiet gefordert: ,Fir die Bejagung auf Niederwild muss flr
jedes Jagdgebiet bzw. mehrere Jagdgebiete pro angefangene 300 Stick jahrlichen
Niederwildabschuss (Summe von Feldhase, Fasan, Rebhuhn und Wildenten, inklusive
Fallwild®) mindestens ein reinrassiger, gebrauchsfahiger Jagdhund mit den entspre-
chenden  Prufungs- und Leistungsnachweisen  zur  Verfigung  stehen®
(NIEDEROSTERREICHISCHE JAGDVERORDNUNG, 2011).

Des Weiteren schreibt KOGLER (0.J.) ,Aber nicht nur Jagdgesetz und Jagdverordnung
sind fur Jagdhunde von Bedeutung, zu beachten ist auch das Bundestierschutzgesetz,
BGBI. | Nr. 188/2004. Wahrend die jagdliche Praxis die Ausbildung der Jagdhunde
gerne vom Geltungsbereich dieses Gesetzes ausgenommen wissen mochte, unterliegt
nach Ansicht des zustéandigen Ministeriums und nach der in den Kommentaren zum
Bundestierschutzgesetz vertretenen Rechtsansicht auch die Ausbildung der Jagdhun-

de den Beschréankungen dieses Gesetzes. Eine endgiiltige Klarstellung wird erst durch

® Wild, das ohne jagdliche Einwirkung verstirbt
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ein hochstgerichtliches Urteil zu erwarten sein. Jedenfalls fallt die praktische Arbeit mit
dem Jagdhund im Revier unter Mitfihrung einer gultigen Jagdkarte und einer Waffe

unter den Begriff Jagdausibung, die nicht dem Tierschutzgesetz unterliegt.”

Die Ausbildung des Jagdgebrauchshundes ist somit dem Tierschutzrecht unterstellt
und der Einsatz lebender Enten ist nur dann zu rechtfertigen, wenn keine ethisch ver-
tretbarere bzw. tierschonendere Methode zur erfolgreichen Absolvierung der Ausbil-
dung zum brauchbaren Jagdhund vorhanden ist. ,Entscheidend fur die tierschutzrecht-
liche Beurteilung dieser Methode ist die Frage, ob hierzu ein verntnftiger Grund vor-
liegt. Diese Frage ist zu verneinen, sofern andere adaquate Methoden zur Hundeaus-
bildung vorliegen und sich unter Praxisbedingungen bewahrt haben®
(BUNDESMINISTERIUM FUR VERBRAUCHERSCHUTZ, ERNAHRUNG UND
LANDWIRTSCHAFT, 2001).

Ein Verstol3 gegen das geltende Tierschutzgesetz liegt nach BINDER (2010), im Fall
der Methode, Ausbildung und Prifung an der lebenden Ente in folgenden drei Tatbe-

standen vor:

1. Verbot der Tierqualerei (8 5 Abs.1 TSchG, Generalklausel). Demnach han-
delt es sich um Tierqudlerei, wenn einem Tier Schmerzen, Schaden und

Leiden, sowie schwere Angst zugefligt werden.

2. Verbot des Hetzens’ von Tieren auf andere Tiere (§ 5 Abs. 2 Z. 4 TSchG).
Demnach ist es verboten, ,ein Tier auf ein anderes zu hetzen, soweit dies
nicht die Grundsatze weidgerechter Jagdausubung fordern® (HACKBARTH
& LUCKERT 2000).

3. Verbot der Uberforderung (§ 5 Abs. 2 Z. 9 TSchG). Demnach ist es verbo-
ten, ,einem Tier Leistungen abzuverlangen, sofern damit offensichtlich
Schmerzen, Schaden oder schwere Angst verbunden sind. Von der Ente
wird nicht bloR ein Dulden, sondern eine — wenngleich instinktmafig ange-
legte — Aktivitat (Aktivierung des Fluchtverhaltens, sich dem Hund durch
Schwimmen, Tauchen oder Flattern entziehen) gefordert, obwohl das Tier
gleichzeitig in der Ausiibung dieses Verhaltens behindert wurde® (BINDER,
2010).

7 sichtig verfolgen
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BINDER (2010) geht davon aus, dass die Krafte der Ente in einer solchen Situation

Uberfordert werden.

Laut HACKBARTH & LUCKERT (2000) ist der Einsatz von Jagdhunden bei der
Jagdausiibung allgemein anerkannt, notwendig und hilfreich. Wenn dem so ist, muss
jedoch auch die Mdglichkeit vorhanden sein, diesen Ausbildungsstand zu erreichen,
daher wird man ,zum jetzigen Zeitpunkt von einer Zulassigkeit dieser Ausbildung aus-
gehen missen“ (HACKBARTH & LUCKERT, 2000), jedoch wird auch betont, dass eine

Reformierung der Ausbildungsmethode anzustreben sei.

1.15 Aktuelle Entwicklung

Die Diskussion um eine Reformierung der Ausbildungs- und Prifungsmethode ,leben-
de Ente nach Prof. Muller” ist sehr aktuell. Nur wenige Alternativmethoden werden in
der Literatur behandelt. Unterschieden werden muss zwischen Methoden, die eine
zielfUhrende Alternative darstellen und Methoden, die als Alternativmethode betitelt
werden, jedoch nur ,eine geringflgig tierfreundlichere Variante* (BINDER, 2010) dar-

stellen.

Wissenschaftliche Evaluierungen beziiglich zielfiihrender Alternativmethoden sind ak-

tuell nicht in ausreichender Form vorhanden.

Dessen ungeachtet sieht die aktuelle Entwicklung wie folgt aus: So lautet ein Artikel in
der ,WILD und HUND* Heft 4/2011, S. 63: ,Ente soll flugfahig werden®. Die Tier-
schutzkommission Baden-Wrttemberg fordert hier, dass Hunde nur noch an flugfahi-
gen Enten ausgebildet werden sollen. Eine Ausbildung an flugunfahig gemachten En-
ten (Methode Prof. Muller), sei ,nach neuesten Erkenntnissen nicht tierschutzgerecht®
(ANONYMUS, 2011).

Auch der Artikel ,Neue Brauchbarkeitsprifung ist okay*“ in ,JAGER®, Heft 4/2011, S.57,
zeigt die neuesten Entwicklungen im Bundesland Hessen auf. So haben die ,Jagdky-
nologen mittlerweile akzeptiert, dass auch in diesem Bundesland nur mit ,flugfahiger
Ente” gearbeitet werden darf. Besonderheit in Hessen: Hat der Hund die Schwimmspur
angenommen, muss die Prifung beendet werden. Der Schuss auf die Ente ist verbo-
ten“ (ANONYMUS, 2011).
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Der Landesjagdverband Schleswig-Holstein e.V. hat eine Pilotstudie als Gutachten in
Auftrag gegeben, in welcher die flugfahige Ente (Methode Schleswig- Holstein) mit der
Muller-Methode (vorubergehend flugunfahige Ente) verglichen wurde. Die ,Verglei-
chende Studie zur Prifung von Jagdgebrauchshunden an der lebenden Ente* wurde

im September 2010 vorgelegt.

Im Rahmen der Pilotstudie wurde festgestellt, dass es keine ,signifikanten Unterschie-
de zur Arbeit an der vorubergehend flugunfahig gemachten Ente gab. (...) Die in
Schleswig-Holstein praktizierte Methode zur Feststellung der Brauchbarkeit von Hun-
den zur Wasserwildjagd mit flugfahigen Enten erwies sich in der Durchfuihrung der
Studie als praktikable und geeignete Methode im Sinne der Aufgabenstellung®
(WUNDERLICH, SCHINDL, HEYDECK & KLEIN, 2010).

Das Titelthema der Ausgabe WILD und HUND, Heft 10/2011 lautet: ,Jagdhundeausbil-
dung — Tierschutz am lebenden Wild®“. In diesem Artikel werden die Ergebnisse der
,=Entenstudie Schleswig-Holstein“ diskutiert. Im anschlieRenden Interview spricht sich
Werner Horstkétter (Prasident des Jagdgebrauchshundeverbandes Deutschland) fir
die Unverzichtbarkeit der lebenden Ente, nach der Methode Prof. Miiller, aus (WOLF,
2011).

Fur den Deutschen Jagdgebrauchshundeverband gibt es weiterhin keine Alternative
zur Miller-Methode und ,weitergehende Studien kédnnen — nach derzeitigem Wissens-
stand — keine anderen Ergebnisse bringen“ (HORSTKOTTER, 2011).

10



11

2 Aufgabenstellung und Ziele der Masterarbeit

2 Aufgabenstellung und Ziele der Masterarbeit

In der vorliegenden Masterarbeit ,Vergleich konventioneller und alternativer Methoden
zur Jagdgebrauchshundeausbildung im Fach Wasserarbeit” werden die zum aktuellen
Zeitpunkt vorhandenen Alternativmethoden zusammengetragen, sowie die Rechts-
grundlagen der Nachbarlander Osterreichs dargestellt.

Im praktischen Teil der Masterarbeit wird eine zuvor definierte Alternativmethode mit
der konventionellen Methode nach Prof. Muller verglichen und auf ihnre ZweckmaRigkeit

getestet.

2.1 Fragestellung und Hypothesen
Folgende Fragestellungen und Hypothesen werden in der Masterarbeit ,Vergleich kon-
ventioneller und alternativer Methoden zur Ausbildung von Jagdgebrauchshunden im

Fach Wasserarbeit” bearbeitet.

Wichtigste Fragestellung ist, ob sich die gewahlte Alternativmethode eignet, um das
Ausbildungsziel ,brauchbarer Jagdgebrauchshund® zu erreichen. Mit folgender Hypo-

these kann diese Fragestellung geklart werden.

. Die Alternativmethode eignet sich nicht, um das vom Gesetzgeber geforder-
te Ausbildungsziel ,brauchbarer Jagdgebrauchshund® erfolgreich zu be-

schlie3en.

In einem Interview der Ausgabe WILD und HUND, trifft der Prasident des Jagdge-
brauchshundeverbandes (JGHV) Werner Horstkétter die Aussage, dass es fir die Me-
thode nach Prof. Muller keine Alternative gibt (HORSTKOTTER, 2011). Fur die gewéhl-
te Alternativmethode ,frischtote Ente” konnte das mit dieser Masterarbeit Uberpruft

werden.
Eine weitere Hypothese der Arbeit lautet:
. Hunde, ausgebildet an der Alternativmethode, sind wildscheu,

denn laut WUNDERLICH (2011) gibt es ,ohne spezifische jagdliche Reize kein spezifi-
sches Jagdverhalten (...) so ist die Abfolge des Jagdverhaltens eine Handlungskette,
die in jeder Sequenz durch Schlusselreize gestartet wird (...). Als Schlusselreiz
funktioniert nur die lebende Beute durch Anblick oder Geruchswahrnehmung*
(WUNDERLICH, 2011).

11
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WUNDERLICH (2011) beschreibt auch, dass es durchaus Hunde gibt, die eine tote
Ente apportieren, wie im Fach 21 ,Bringen aus tiefem Wasser“ gefordert, lebendem
Wild jedoch ausweichen. Das Ziel im Sinne der Aufgabenstellung kdnnte in diesem Fall
nicht erflllt werden, da ,ein solcher Hund zur tierschutzgerechten Jagd nicht zu ge-
brauchen ist* ( WUNDERLICH, 2011).

12
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Die Masterarbeit setzt sich zusammen aus einer umfassenden Literaturrecherche, so-

wie einem praktischen Teil zur Datengewinnung.

In der Literaturrecherche werden die Rechtsgrundlagen sowie die diversen Prifungs-
ordnungen im Fach Wasserarbeit der umliegenden Nachbarlander gepruft und darge-
stellt. So ist laut BINDER (2010) der Einsatz lebender Enten in Danemark, Irland, der
Schweiz und den Niederlanden verboten. Es gilt, die Rechtsgrundlagen der jeweiligen
Nachbarlander Osterreichs, sowie mdgliche Alternativmethoden darzustellen, sofern

vorhanden.

3.1 Alternativmethode

Als Voraussetzung fur diese Arbeit galt es zunachst eine mogliche Alternativmethode
zu definieren, um im praktischen Teil diese Alternativmethode mit der konventionellen
Methode (lebende, vorubergehend flugunfahige, Ente nach Prof. Miller) zu verglei-

chen.

Bedeutsam ist, dass in dieser Masterarbeit nur eine mégliche Alternative auf ihre Wirk-
samkeit getestet werden konnte. Vor Projektbeginn wurden mégliche Alternativen dar-
gestellt und verglichen und im Anschluss in der Arbeitsgemeinschaft ,Jagd & Tier-

schutz” diskutiert. Wichtigste Voraussetzung war, dass die gewahlte Alternativmethode

. das bestehende Tierleid minimiert

. praktikabel ist

und das Ziel, erfolgreiche Ausbildung zum ,brauchbaren Jagdgebrauchshund® im Fach
~Wasserarbeit* erfillen kann. Ob die gewéahlte Methode diese Voraussetzungen erfullt,

wurde dann im praktischen Teil der Arbeit evaluiert.

Die Arbeitsgruppe ,Jagd & Tierschutz* einigte sich am 16.06.2010 auf die Alternativ-
methode  ,frischtote Ente“. Es lautet im  Besprechungsprotokoll  der
ARBEITSGEMEINSCHAFT JAGD & TIERSCHUTZ (2010) ,Da es im gegensténdlichen
Vorhaben ausschlie3lich darum geht, Leiden (Stress) der im Rahmen der Ausbildung
verwendeten Enten zu vermeiden bzw. zu reduzieren, einigt sich die AG darauf, als

Alternativmethode die frischtote Ente zu verwenden®.

Diese Entscheidung wurde am Dienstag, den 31.05.2011, beim ersten ,Hundefiihrer-

treffen mit Einverstandnis der am Projekt teilnehmenden Hundeflihrerinnen und den

13
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Betreuern der Masterarbeit Univ.Prof. Dipl.-Biol. Dr. Klaus Hacklander und Univ.Prof.
Dr. med.vet. Josef Troxler fixiert.

3.1.1 Alternativmethode ,,frischtote Ente“

,Eine Ente gilt im vorliegenden Kontext dann als frischtot, wenn diese am Ort der Hal-
tung tierschutzkonform getétet® und spatestens drei Stunden nach dem Tétungszeit-
punkt zur Ubung verwendet wird“ (ARBEITSGEMEINSCHAFT JAGD & TIERSCHUTZ,
2010).

Voraussetzung fur den Versuchsaufbau dieser Masterarbeit war die tierschutzkonforme
Totung der Enten durch einen Veterinarmediziner. Die Tétung sollte unmittelbar vor der
kunstlichen Erstellung einer Schwimmspur erfolgen, um das Verhalten des Hundes am

warmen Wild in der Studie mit zu berlcksichtigen.

Die Erstellung der kiinstlichen Schwimmspur beschreibt WELCKER (1998) wie folgt:
Eine frischtote Ente ,wird mit einem Band an eine lange, leichte Stange gebunden,

oder von einem Boot aus hier und da ins Schilf oder in die Deckung geworfen®.

So wurde an den Ubungstagen mittels einer Angel eine kunstliche Schwimmspur er-
stellt. Ein 50 g Bleigewicht, befestigt an einer Waller-Angelschnur (Fabrikat: WEST-
LINE; 0,50 mm; 14,25 kg), wurde von einem Ufer zum gegeniberliegenden Ufer aus-
geworfen. Die frischtote Ente wurde befestigt und mittels ,Drillen® Gber die Rolle an der
Angel wieder langsam eingeholt. So entstand eine kunstliche Schwimmspur. Die frisch-
tote Ente wurde geldst und direkt am Uferrand im Schilf versteckt. Dabei wurde darauf
geachtet, dass die kunstlich erstellte Schwimmspur nicht unterbrochen wurde. Im direk-

ten Anschluss wurde der Hund an der ,,Aufschlagstelle“9

angesetzt, um die Spur zu
arbeiten. Die geleistete Nasenarbeit (Gute der Nase), die Ausdauer auf der ,kunstli-

chen® Schwimmspur, sowie die Sicherheit auf der Schwimmspur wurden dokumentiert.

8 Totungsmethode: wirksame Betdaubung durch Kopfschlag, darauffolgende Tétung durch Genickbruch
(ARBEITSGEMEINSCHAFT JAGD & TIERSCHUTZ, 2010)
° Der Beginn der Schwimmspur wird als Aufschlagstelle bezeichnet.

14
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3.2 Versuchsgruppen
Im praktischen Teil der Masterarbeit wurden die teilnehmenden Hunde in zwei Ver-
suchsgruppen eingeteilt.

Unterschieden wird in Versuchsgruppe konventionell (VGk) und Versuchsgruppe alter-
nativ (VGa). In der VGk wurden die Hunde konventionell zur Wasserarbeit ausbildet
und geprift. Konventionell bedeutet, die Hunde wurden an der lebenden, voriberge-
hend flugunfahigen, Ente nach Methode Prof. Miller ausgebildet. Die Versuchsgruppe
alternativ (VGa) wurde mittels der Alternativmethode ,frischtote“ Ente ausgebildet.

15
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3.3 Teilnehmer — Hundematerial

Insgesamt beteiligten sich am Projekt 18 Hundefuhrerlnnen mit 19 Hunden. Einem

Hundefihrer war es mdglich, das Projekt mit zwei Hunden der Rasse Deutscher

Jagdterrier zu unterstitzen. Die Hunde unterteilten sich wie folgt in folgende Versuchs-

gruppen:

Rasse

Teilnehmerzahl

Teilnehmer’® und Art der

Ausbildung

Ungarisch Kurzhaar

2 Teilnehmer

Fruschi,@ (alternativ)

Luxatoi,d (konventionell)

Weimaraner

2 Teilnehmer

Annabell,© (konventionell)

Arco, J(alternativ)

Labrador Retriever

2 Teilnehmer

Cooper,3 (konventionell)

Fuse, @ (alternativ)

Deutsch - Drahthaar

2 Teilnehmer

Gira, ¢ (konventionell)

e Geschwisterpaar Gonzo,Jd (alternativ)
GrolR3er Munsterlander o 2 Teilnehmer Birdy, ¢ (alternativ)
e Geschwisterpaar Blanka,? (konventionell)

Kleiner Minsterlander

3 Teilnehmer

Arko,3 (konventionell)

e Geschwisterpaar Aron,3 (konventionell)
Arro,3 (alternativ)
Deutscher Jagdterrier e 2 Teilnehmer Cay,d (konventionell)

Daffi,? (alternativ)

Deutsche Wachtel

2 Teilnehmer

Harsha,? (konventionell)

Hosta,? (alternativ)

Deutsch Kurzhaar

2 Teilnehmer

Geschwisterpaar

Ode,? (konventionell)

Olga,? (alternativ)

Tabelle 1: Hundematerial

Alle teilnehmenden Hunde hatten vor Projektbeginn keine Schwimmspur einer Stock-

ente gearbeitet.

' Namen der Teilnehmer (Hunde) ohne Zwingerangaben
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3.4 Gewasser

Die Ubungs- bzw. Prufungsgewasser, liegen im Bezirk Sankt Polten, Niederdsterreich.

Es handelt sich bei den Gewassern um Privateigentum. Mit der Bereitstellung der Ge-
wasser durch den Grundeigentiimer fur alle Ubungseinheiten, sowie den gesonderten

Prufungstermin, wurden exzellente Versuchsbedingungen geschaffen.

Die Gewasser liegen direkt nebeneinander. Bei beiden Ubungsgewassern handelt es
sich um Stillgewésser. Bei der Wahl der Gewasser wurden die Forderungen der Rah-
menprifungsordnung Wasserarbeit eingehalten.

,Die Gewasser, die firr die Ubung oder Priifung genutzt werden, miissen so beschaffen

sein, dass die Ente ihre Fluchtmdglichkeiten voll ausnutzen kann. Dies erfordert

1. eine Wasserflache von mindestens 0,25 ha,

2. einen Deckungsbereich von ca. 500 mz2, bei einer Breite von stellenweise min-

destens vier Metern und

3. eine Wassertiefe, die der Hund nur schwimmend Uberwinden kann®
(OSTERREICHISCHER JAGDGEBRAUCHSHUNDE-VERBAND, 2006).

Die Versuchsgruppen wurden an zwei separaten Gewassern ausgebildet. Die Uberprii-
fung vom 04. September 2011 fand dann geschlossen am Ubungsgewasser der kon-
ventionell ausgebildeten Versuchsgruppe (VGK) statt. An diesem Gewaésser wurden

alle Anforderungen der Rahmenprifungsordnung des OJGV erfiillt.

Abbildung 2: Ubungsgewisser der VGk und Priifungsgewisser (Foto: HARMEL)

17
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Das Gewasser der alternativ ausgebildeten Versuchsgruppe eignete sich auf Grund
des zu geringen Deckungsbereichs nicht flr einen gemeinsamen Prifungstermin. Die
alternative Ausbildungsmethode war jedoch an diesem Gewaésser optimal durchzufiih-

ren.

Auf Grund der Alternative ,frischtote Ente“ waren die Rahmenbedingungen des OJGV
nicht von besonderer Bedeutung. Die Wasserflache konnte aber auch an diesem Ge-
wasser fur den Hund nur schwimmend Uberquert werden. Die Wassertiefe entsprach

der Rahmenpriifungsordnung des OJGV.

Abbildung 3: Ubungsgewisser der VGa (Foto: HARMEL)

18
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35 Ubungstermine und Prufungstermin
Insgesamt wurden 5 gemeinsame Ubungstermine bzw. Ausbildungstage angeboten,
die von den Hundefuhrerinnen unbedingt einzuhalten waren, um die Entwicklung der

Hunde in den Ubungen tiber einen Bewertungsbogen zu dokumentieren.

Die Ubungen fanden an folgenden Wochenenden statt:

1. Ubung: Samstag, 23.07.2011 und Sonntag, 24.07.2011
2. Ubung: Samstag, 30.07.2011 und Sonntag, 31.07.2011
3. Ubung: Samstag, 13.08.2011 und Sonntag, 14.08.2011
4. Ubung: Samstag, 19.08.2011 und Sonntag, 20.08.2011
5. Ubung: Samstag, 27.08.2011 und Sonntag, 28.08.2011
Prifungstermin: Sonntag, 04.09.2011

Es wurden nur 5 Ubungstermine zuziiglich eines Prifungstermins durchgefuihrt, um
auch aus tierschutzrechtlicher und ethischer Sicht die Anzahl der eingesetzten Enten
gering zu halten.

Um die gewahlte Alternativmethode ,frischtote Ente” auf Erfolg und Durchfihrbarkeit zu
beurteilen und die Versuchsgruppen im Prufungserfolg zu vergleichen, wurde ein ge-

meinsamer Prifungstermin durchgefihrt.

Am Prifungstermin wurden beide Versuchsgruppen auf Grund der Vergleichbarkeit im
Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente an der lebenden Ente bzw. auf der
Schwimmspur der lebenden, voriibergehend flugunfahigen Ente nach Methode Prof.
Muller Uberprift.

Beim Priifungstermin am 04. September 2011 handelte es sich um eine vom Osterrei-
chischen Jagdgebrauchshunde-Verband (OJGV) anerkannte Prifung, die nach der
Osterreichischen Prufungsordnung abgelegt und bewertet wurde, um ethische, gesetz-

liche und jagdkynologische Kriterien zu prifen.

Fur die objektive Bewertung waren grundsétzlich zwei Leistungsrichter der jeweiligen
OJGV-Verbandsvereine vor Ort. Den Leistungsrichtern wurde vor Priifungsbeginn
nicht bekannt gegeben, zu welcher Versuchsgruppe der zu bewertende Hund gehort,
bzw. nach welcher Methode der Hund ausgebildet wurde. Die Leistungsrichter haben

verdeckt gerichtet.
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Die Bewertung der Leistungsrichter fand tUber die Richtereinlageblatter, sowie den
Bewertungsbogen des Projektes statt. Uber den Bewertungsbogen produzierten die
Leistungsrichter einen Datensatz, der fur die statistische Auswertung zur Verfligung

stand.

3.6 Bewertungsbogen — Bewertung des Lernerfolgs
Die Beurteilung der Ubungseinheiten, sowie der vom Osterreichischen Jagdge-
brauchshunde-Verband (OJGV) anerkannten Wasserpriifung erfolgte durch eine neut-

rale Person.

Fur die Beurteilung der Hunde wurden Bewertungsbogen aller Prufungsfacher im Fach

Wasserarbeit erstellt, um die Entwicklung des Lernerfolgs transparent zu machen.

Als Grundlage fur die Erhebung dieser unabhéngigen Daten dient das Beurteilungs-
schema, § 18 Leistungsziffern (Urteilsziffern), der Osterreichischen Priifungsordnung
(giltig ab 01.Juli 2010). Die Leistungen der Hunde wurden wie Ublich in ganzen Ziffern
ausgedriickt (0-4).

Die detaillierte Auflistung der im Bewertungsbogen fixierten und dokumentierten Para-
meter sind dem Anhang 10.1 — Formblatt ,Bewertungsbogen — Bewertung des Lerner-

folgs® zu entnehmen.

20



21 ‘ 3 Material und Methodik

3.7 Filmaufnahmen

Die Ubungsarbeiten sowie die Leistungen der Hunde am Priifungstermin wurden zur
Dokumentation der Leistungsentwicklung der einzelnen Hunde gefilmt. Das dokumen-
tierte Material wurde hinsichtlich unterschiedlicher Verhaltensreaktionen bei Hunden

und bei Enten anschlieBend ausgewertet.

Gefilmt wurde einerseits das Verhalten des Hundes auf der Schwimmspur Fach 19
JArbeit hinter der eingesetzten Ente“, sowie Fach 21 ,Bringen aus tiefem Wasser".
Analog zum Hund wurden auch die Hundefuhrerinnen gefilmt, um in der Auswertung
die Zusammenarbeit von Hund und Fiuhrer nachvollziehen zu kdénnen, bzw. die Einwir-

kung von Hundefuhrerlnnen auf den Hund zu untersuchen.

3.8 Fragebogen

Fur eine Evaluierung wurden erganzende Hintergrundinformationen tber die Entwick-
lung der Hunde im Welpen- und Junghundealter benétigt. Diese konnten Uber einen
Fragebogen zur ,Historie des Hundes®, der von den Hundeflihrerlnnen auszufiillen

war, eingeholt werden.

Mit diesem Fragebogen konnten Fragen zur Historie des Hundes, auch zum etwaigen
Entenkontakt, dargestellt werden. Die durch den Fragebogen erhaltenen Informationen
wurden nach Erhebung des Datensatzes, d.h. nach den finf Ubungsterminen und der
Prifung, bei der Beurteilung der Entwicklung des jeweiligen Hundes zusatzlich bertick-

sichtigt.

Die fur eine weitere Auswertung gestellten Fragen kénnen im Anhang 10.3 — ,Frage-

bogen zur Historie des Hundes* eingesehen werden.
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3.9 Tageblcher

Wahrend des Projektes wurden durch die Hundefuihrerinnen samtliche Ubungseinhei-
ten im privaten Bereich in Form eines Tagebuches festgehalten. Das ,Muster fur die
Protokollierung der Ubungseinheiten® ist im Anhang 10.2 zu finden. Mit Hilfe dieser
Tagebilcher wurde die Entwicklung der Hunde stichwortartig oder teilweise im Fliel3text

dokumentiert.

Die Tageblcher stellen eine Erganzung zu den Bewertungsbdgen der Ubungseinhei-

ten des Projektes dar und flieRen als Zusatzinformationen mit in die Evaluierung ein.

Dokumentiert wurden durch die Hundefiihrerinnen das Datum, die Form der Ubungen,
sowie das Verhalten des Hundes. In den allgemeinen Beschreibungen konnten die
Hundefiihrerinnen den persénlichen Eindruck tiber den Hund, die Ubungseinheit und
die Entwicklung beztiglich der Ausbildung beschreiben.

Bemerkt werden muss, dass es sich bei diesen Tageblichern um subjektive Eindriicke
der Hundefuhrerinnen handelt. Aus diesem Grund kénnen die Tagebicher nur als
zusatzliche Informationsquelle dienen. Andererseits darf die Bedeutung nicht unter-
schatzt werden, da im privaten Bereich entstandene Situationen (auch eventuelle Kon-
fliktsituationen), Einfluss auf die Entwicklung des Hundes nehmen. Die Tageblcher
konnen klarend (ber Verhaltens- und Entwicklungsmerkmale in den Ubungseinheiten

wirken.
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3.10 Tagesablauf der Ubungseinheiten
Die Ubungseinheiten wurden grundsétzlich an allen Ubungstagen gleich durchgefihrt.
Im Folgenden wird der Ablauf der Ubungseinheiten dargestellt.

3.10.1 Ermittlung des Ausbildungstandes
Vor Beginn der ersten Ubungseinheit am 23.07.2011 und 24.07.2011 wurde der ,Sta-
tus Quo* eines jeden Hundes ermittelt, um zu klaren, wie weit der Hund im Ausbil-

dungs- und Erziehungsstand ist.

Dies geschah mittels einer Schleppe® von ca. 30 Metern auf einer Stilllegungsflache.
Als Schleppwild diente hier eine tote Ente, die von den Hundefiihrerinnen selbst mitge-
bracht wurde. Bei dieser ersten Ubung handelte es sich um eine einmalige Ubung vor
Projektbeginn.

Durch die Arbeit des Hundes auf der Schleppe konnte ein Eindruck tber Ausbildungs-
und Erziehungstand des Hundes gewonnen werden. Des Weiteren konnten bereits hier
erste Aussagen zur Nasenarbeit in Verbindung mit Federwild (Stockente) gemacht
werden. Das Verhalten und die Arbeit der Hunde auf der Schleppe wurde schriftlich
fixiert und bei der Entwicklung in den Ubungseinheiten mit berticksichtigt.

3.10.2 Identifikation
Vor Antritt der teiinehmenden Hunde an einer Ubungseinheit wurde die Identitat des
Hundes mittels Mikrochip Transponder ausgelesen. Es konnte sichergestellt werden,

dass immer der Hund mit der korrekten ID an den Ubungseinheiten teilnimmt.

Weltweit erhdlt jedes Tier eine eigene Erkennungs-Nummer, welche sich aus einer 12-
stelligen ID-Nummer und einem 3-stelligen Landercode zusammensetzt. Der Chip wird
grundsatzlich in die linke Nackenseite des Hundes implantiert. Dabei handelt es sich
um eine international normierte Positionierung. Die Erkennungsnummer wurde an den
Ubungstagen, sowie am Priifungstermin mit dem i-MAX Lesegerat von Virbac ausge-

lesen.

" Schleppe: eine mit Wild gezogene Duftspur
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3.10.3 Reihenfolge der Ubungsfacher

Alle Ubungseinheiten wurden grundsatzlich mit dem Fach 21 ,Bringen aus tiefem Was-
ser begonnen. Beide Versuchsgruppen trainierten dieses Fach am Prifungsgewasser
also am Gewasser der VGk (Vgl. Abbildung: 2).

Nach Fach 21 ,Bringen aus tiefem Wasser* folgte die Arbeit im Schilf. Fach 18 ,St6-
bern im Schilfwasser” und Fach 20 ,Freiverlorenbringen aus Schilfwasser wurden bei
jedem Hund direkt aufeinander folgend gelibt. Die Deutschen Wachtelhunde sowie die
Deutschen Jagdterrier nahmen an den Ubungen des Freiverlorenbringens'? aus dem
Schilf nicht teil. Fach 20 ,Freiverlorenbringen aus Schilfwasser” wird bei diesen Rassen

laut Prifungsordnung nicht gepruft.

Im Anschluss an dieses Ubungsfach wurde dann Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetz-
ten Ente” dokumentiert und gelbt. Begonnen wurde grundsatzlich mit der VGk. Auf
Grund der Lage der Gewasser und dem Zeitmanagement wurde grundsatzlich mit der
Schwimmspur der VGk begonnen. Nach dieser Ubung waren fir den teilnehmenden

Hund alle Ubungsfacher des Tages beendet.

Da die VGa an einem anderen Gewasser ausgebildet wurde, mussten alle Teilnehmer
des Projektes an das Gewasser der VGa umsiedeln.

Die Reihenfolge der Ubungsfacher entspricht auch der Reihenfolge in der Prifung. Die
Rahmenpriufungsordnung des OJGV fir das Fach ,Wasserarbeit* wurde eingehalten.
Der Unterschied bestand in den Ubungseinheiten jedoch darin, dass es sich um Trai-
ningseinheiten handelte, die dem Hund grundsétzlich ein Erfolgserlebnis vermitteln
sollten. Das bedeutet, eine Ubung wurde im Bewertungsbogen nach 15 Minuten mit

der entsprechenden Urteilsziffer dokumentiert und beendet.

Hatte der Hund nach 15 Minuten jedoch kein Erfolgserlebnis, wurde die Ubung fortge-
setzt, ohne weiter im Bewertungsbogen dokumentiert zu werden. So wurde in allen
Ubungsfachern vorgegangen, mit Ausnahme von Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetz-

ten Ente”.

In Fach 19 wurde die Arbeit des Hundes grundsatzlich nach 15 Minuten abgebrochen,
um die Ente zu schonen. Das Erfolgserlebnis spielte an dieser Stelle eine untergeord-

nete Rolle.

1 Freiverlorenbringen: Freie Suche des Hundes nach toter Ente, Finden und Bringen.
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3.10.4 Grundsatzliche Anmerkungen
An allen Ubungseinheiten sowie am Priifungstermin war ein Veterindrmediziner vor
Ort. Die tierschutzkonforme Tétung der Ente erfolgte grundsatzlich durch den Tierarzt

und nicht durch die Hundefiihrer oder Dritte.

In der konventionellen Ausbildungsmethode wurden die Enten durch einen ortskundi-
gen, trainierten Schitzen erlegt. Bei dem Schitzen handelte es sich an allen Ubungs-
terminen und am Prifungstermin um dieselbe Person. Dieses hatte den Vorteil, dass
eventuelle Fehlschisse vermieden werden konnten und die Hundeftihrerinnen sich auf

die Ausbildung und Arbeit mit ihrem Hund konzentrierten.

Der Schitze war mit den o6rtlichen Gegebenheiten und dem Revier vertraut. Der
Schuss auf die Ente erfolgte nur auf Anweisung der verantwortlichen Personen des
Projektes. Verwendet wurden Zinkschrote, um einen Eintrag von Blei in die Umwelt zu

vermeiden.

Zum Zeitpunkt der Ubung waren an den Gewassern nur die fir das Projekt verantwort-
lichen Personen, die Hilfskrafte, sowie der Hund und sein Fihrer anwesend.
Zuschauer und projektfremde Personen waren aus Sicherheitsgrinden nicht er-

wiulnscht.

Die Enten wurden in ausreichender Distanz zum Ubungsgewasser in geeigneten Ge-
flugeltransportkisten aufbewahrt. Grundsatzlich wurden lebende und tote Enten ge-

trennt voneinander aufbewahrt.

Fur jeden Hund wurde nur eine Ente je Ubungseinheit verwendet. Gewéhrleistet wur-
de, dass jeder Hund eine eigene Ente bekam und auch in den Apportieriibungen
grundsétzlich mit seiner eigenen Ente trainieren konnte™®. Es wurde vermieden, eine

Ente durch zwei unterschiedliche Hunde apportieren zu lassen.

Ein brauchbarer Jagdgebrauchshund war immer zur Verfiigung, um zu gewabhrleisten,
dass eventuell gefliigelte®® Enten grundsétzlich in den Besitz des Hundefiihrers ge-
bracht werden konnten, um die gefliigelten Enten umgehend von ihren Leiden zu erl6-

sen.

 Eine bereits durch einen anderen Hund apportierte Ente, wird teilweise kein zweites Mal von einem
weiteren Hund apportiert. Damit konnten fiir alle Hunde die gleichen Bedingungen geschaffen werden.
14 e

flugunfahig
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Anforderungen an den Entenzlichter

Die Anforderungen an den Halter und Zuchter der Enten entsprachen den Mindestan-

forderungen an die Haltung von Entenvogeln gem. Anlage 2, (4) der 2. Tierhaltungs-
verordnung BGBI. Il Nr.384/2007.

Folgende Mindestanforderungen stellen sich an die Haltung und Unterbringung der

Ordnung Entenvdgel:

,Die Mindestanforderungen gelten fir Vogel der Ordnung Entenvigel”
(2. Tierhaltungsverordnung, BGBI. Il Nr. 384/2007, 2007).

,Die Haltung muss in Auf3enanlagen mit offenen Wasserflachen und angren-
zendem Landteil erfolgen. Kleinere Arten dirfen auch in Volieren gehalten wer-
den, wenn ausreichend Wasserflachen vorhanden sind.(...) Volieren mussen
pro adultem Paar folgende Mindestmalfie an Flache in m2 x H6he in m aufwei-
sen
e fUr kleine Arten (z.B. Stockente): 4 x 2°
(BUNDESMINISTERIN FUR GESUNDHEIT UND FRAUEN,
2007).

LEntenvogel sind mindestens paarweise zu halten®
(BUNDESMINISTERIN FUR GESUNDHEIT UND FRAUEN, 2007).

,Den Tieren sind pelletiertes handelstibliches Alleinfutter; Kérnermischungen
aus Weizen, Gerste, Mais und Hirse; Griunfutter in Form von Grasern und Kréau-
tern; Salat, geschnittenes Gemuise* zu flttern®

(BUNDESMINISTERIN FUR GESUNDHEIT UND FRAUEN, 2007).
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3.12 Transport der Enten

Beim Transport der Enten wurden die Forderungen der Tierarztlichen Vereinigung fur
Tierschutz (TVT e.V.) eingehalten. Nach Merkblatt 80 ,Transport von Schlachtgeflugel
durch Privatpersonen® wurden die Enten in Transportkisten mit einer Mindesthdhe von
23 cm transportiert. Transportiert wurden die Enten mittels eines PKW-Anhéngers.
Sichergestellt wurden die Standfestigkeit der Transportkisten, sowie der rutschsichere
Boden der Transportkisten. Darauf ist beim Transport von Wassergefligel wegen ,glat-
ter Paddel“”® besonders zu achten (Vgl. TIERARZTLICHE VEREINIGUNG FUR
TIERSCHUTZ e.V., 2000).

3.13 Bearbeitung der Daten in MS Excel
Die Daten der einzelnen teilnehmenden Hunde (ID) wurden von den handschriftlichen
Bewertungsbdgen tUbernommen und in Excel eingepflegt. Die Datensatze wurden in

Verbindung mit den dazu gehérigen Filmaufnahmen auf Richtigkeit Gberprift.

Excel ermoglicht die Analyse und die Auswertung der Daten. Das Programm wurde

auch fur die Erstellung von Diagrammen und die Darstellung in Tabellen genutzt.

Excel-Tabellen konnten fir die statistische Auswertung in SPSS 14.0 weiterverwendet

werden.

B FlRe, Stander
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3.14 Statistische Auswertung mit SPSS 14.0
Fur die statistische Auswertung der Daten wurde das Programm SPSS 14.0 verwen-
det. Dieses ermdoglichte die Analysen der vorhandenen Datenséatze. Des Weiteren

wurde das Programm auch fir die graphische Darstellung der Ergebnisse genutzt.

Zunachst soll es darum gehen, herauszufinden, ob es Unterschiede hinsichtlich des
Prifungserfolgs zwischen den Versuchsgruppen VGa und VGKk gibt. Im Fach 19 ,Ar-
beit hinter der eingesetzten Ente* werden die Versuchsgruppen beziiglich ihrer geleis-
teten Nasenarbeit und Urteilsziffer verglichen. Die unabhangige Variable ist dabei die
LArt der Ausbildung®. In Abhéngigkeit davon verandern sich die ,Urteilsziffer* sowie

auch die ,Nasenarbeit“. Dazu werden folgende Hypothesen aufgestellt:

e Es existiert ein Zusammenhang zwischen Ausbildungsart und Urteilsziffer in
Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“. Die Teilnehmer der VGa
schneiden im Durchschnitt schlechter ab.

e Es existiert ein Zusammenhang zwischen Ausbildungsart und Nasenarbeit
in Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“. Die Teilnehmer der VGk

zeigen bessere Nasenleistungen auf der Schwimmspur.

Im Fach 18 ,Stébern im Schilfwasser werden die Versuchsgruppen ebenfalls hinsicht-

lich ihres Prifungserfolgs bewertet. Auch hier ist die abhéngige Variable die ,Urteilszif-
fer”.

e Es existiert ein Zusammenhang zwischen Ausbildungsart und Urteilsziffer in

Fach 18 ,Stobern im Schilfwasser®. Die Teilnehmer der VGa schneiden im

Durchschnitt schlechter ab.

Um diese Hypothesen zu priifen wird ein Zusammenhangsmalfd berechnet, um festzu-
stellen, ob ein Zusammenhang vorliegt, hierfiir wird Chi2 berechnet.  Auf Grund der
Tatsache, dass die Ausbildungsart nominales Skalenniveau aufweist, wird als Zusam-
menhangsmal’ Cramérs V angewendet, um den Zusammenhang zu quantifizieren. Der
Chi-Quadrat-Wert wird aus den Unterschieden zwischen den zu erwartenden und den
tatsachlich beobachteten Frequenzen errechnet. Der Wert dient der Beurteilung, ab
wann die Unterschiede signifikant sind. Fir den Vergleichswert werden die Freiheits-

grade und die Vertrauenswahrscheinlichkeit (i.d.R. 95%) mit einbezogen.
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Im Anschluss werden die Mittelwerte nach Versuchsgruppen (Art der Ausbildung) ver-
glichen. Da die Skalierungen der Variablen ,Nasenarbeit” und ,Urteilsziffer® ordinal
sind, darf hier nicht das arithmetische Mittel gebildet werden, weil dafiir mindestens
metrisches Skalenniveau vorausgesetzt ist. Verwendet wird hier aus diesem Grund der
Median. Der Median ist hierbei nicht der Durchschnitt der Werte, sondern der mittlere

Wert der sortierten Werte.

Dem entsprechend wurde auch die folgende Hypothese zum abschlieRenden Gesamt-
eindruck der Teilnehmer (Hunde) behandelt. Die unabhangige Variable ist auch hier
die ,Art der Ausbildung®.

o Es existiert ein Zusammenhang zwischen Ausbildungsart und Ausbildungs-
erfolg. Die Teilnehmer der VGa entsprechen weniger den Anforderungen
des Jagdbetriebs.

Im Weiteren wird der Zusammenhang beziglich der Urteilsziffer in Fach 18 und Fach
19 betrachtet. Die Hypothese lautet:

e Je besser die Urteilsziffer eines Teilnehmers in Fach 18 ,Stobern im Schilf-
wasser®, desto besser die Urteilsziffer in Fach 19 ,Arbeit hinter der einge-

setzten Ente”.

Um diese Hypothese zu prifen wird ein Korrelationsmalf fiir ordinale Variablen errech-

net. Als Maf3zahl wird hierfiir die Rangkorrelation nach Spearman verwendet.
Im weiteren Verlauf soll die Dauer der geleisteten Arbeit auf der Schwimmspur (Fach
19) analysiert werden. Es ist davon auszugehen, dass die Dauer vom Alter und der Art

der Ausbildung abh&ngt.

e Je Aalter der Hund desto weniger Zeit bendtigt er auf der Schwimmspur
(Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente®)

e Hunde der VGa brauchten langer auf der Schwimmspur (Fach 19 ,Arbeit

hinter der eingesetzten Ente®)
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Dafur wird zunéchst eine multiple lineare Regression berechnet, indem die ,Dauer” die
abhéngige Variable und ,Alter* und ,Art der Ausbildung® die unabh&ngigen Variablen
sind. Um ein Model berechnen zu kdnnen, muss die abhéangige Variable metrisch ska-
liert sein. Ebenso missen die unabhéngigen Variablen metrisch oder falls hominal,

dichotom sein. Diese Voraussetzungen sind erfllt.
Erganzend wird die durchschnittiche Dauer innerhalb der Versuchsgruppen

(VGa/VGK) untersucht. Hierfur wird das arithmetische Mittel herangezogen, da die Va-

riable ,Dauer metrisch skaliert ist.
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4 Ergebnisse

4.1 Situation in den Nachbarlandern
Im Folgenden wird die Situation in den Nachbarlandern Osterreichs dargestellt. Die
Ausbildung hinter der lebenden, vortibergehend flugunféhigen Ente nach der Methode

Prof. Muller wird nicht in allen Landern praktiziert.

Land Ausbildung hinter der lebenden Ente?
Deutschland ja
Italien ja
Liechtenstein ja
Schweiz nein
Slowakei ja
Tschechien ja
Ungarn ja
Serbien ja
Luxemburg nein
Frankreich nein

Tabelle 2: Ausbildung in den Nachbarlandern

Die Ausbildung hinter der lebenden Ente ist in der Schweiz, Luxemburg und Frankreich

verboten.

Betont werden muss, dass nur Deutschland eine Alternativmethode zur lebenden, flug-
unfahigen Ente nach Methode Prof. Muller vorzuweisen hat. Diese wird in 4.2 — Alter-

nativmethoden in Literatur und Praxis beschrieben.

Land Alternativmethode

Deutschland ja

Italien nein
Liechtenstein nein
Schweiz nein
Slowakei nein
Tschechien nein
Ungarn nein
Serbien nein
Luxemburg nein
Frankreich nein

Tabelle 3: Alternativmethoden in den Nachbarlindern
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41.1 Rechtsgrundlagen der Nachbarlander

Anlasslich einer Besprechung der Fédération Cynologique Internationale flr kontinen-
tale Vorstehhunde im Februar 2012 kann an dieser Stelle erklart werden, dass in Un-
garn die Jagdgebrauchshunde auch wie in der Osterreichischen Priifungsordnung im

Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente” gepruft werden.

In der Slowakei wird die Ausbildungsmethode diskutiert. Derzeit wird die Ausbildung
und Uberprifung von Jagdgebrauchshunden hinter der lebenden, flugfahigen Ente
durchgefuhrt. Wie im Bundesland Hessen (Deutschland) wird die Arbeit hinter der ein-
gesetzten Ente beendet, sobald der Hund die Schwimmspur arbeitet. Der Schuss auf
die lebende, flugfahige Ente bleibt aus (SCHIESSER, mundliche Mitteilung).

In Tschechien werden die Hunde mittels lebender flugunfahiger Ente ausgebildet und
tberpruft (SCHIESSER, mundliche Mitteilung).

Die Ausbildung und Uberprufung von Jagdgebrauchshunden an der lebenden Ente ist
in drei Nachbarlandern verboten.

In der Schweiz heil’t es in Artikel 22 ,Verbotene Handlungen bei Hunden* der schwei-
zerischen Tierschutzverordnung vom 23. April 2008 (Stand am 01. Marz 2009): ,Bei
Hunden ist zudem verboten: das Verwenden lebender Tiere, um Hunde abzurichten
oder auf Scharfe zu prufen“ (DER SCHWEIZERISCHE BUNDESRAT, 2012). Dem-
nach ist die Ausbildung und Uberpriifung von Jagdgebrauchshunden hinter der leben-
den Ente verboten.

In Luxemburg ist die Ausbildung und Uberpriifung von Jagdgebrauchshunden hinter
der lebenden Ente streng verboten (CENTRALE DU CHIEN DE CHASSE DU GRAND-
DUCHE DE LUXEMBOURG, 2012).

In Frankreich wird in Artikel 12 chapitre Il ,Arrété du Gouvernement wallon réglemen-
tant I'emploi des armes a feu et de leurs munitions en vue de l'exercice de la chasse,
ainsi que certains procédés ou techniques de chasse “ geschrieben: ,L’usage de leur-
res et d’appelants vivants est interdit sauf pour la chasse® (GOUVERNEMENT
WALLON, 2005). Somit ist die Ausbildung und Uberpriifung von Jagdgebrauchshun-

den mittels der lebenden Ente in Frankreich verboten.
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4.1.2 Prafungsordnungen der Nachbarlander

Allgemein gibt es fiir alle europaischen Lander eine Priufungsordnung. Diese wird
durch die ,Offizielle Priifungsordnung der Internationalen Field Trials und Internationa-
len Jagdlichen Prifungen fir Kontinentale Vorstehhunde® der Fédération Cynologique

Internationale (FCI) geregelt.

Es heil3t in Artikel V.3 Feld- und Wasserprifung: ,Bei der Wasserarbeit wird das Ver-
halten des Hundes vor und nach dem Schuss geprift. Vor dem Schuss muss er mit der
Nase einer flugunfahigen Ente folgen, die vorher in der Deckung des Uferbereiches
ausgesetzt wurde. Er muss sie finden, aus der Deckung driicken und sie anhaltend
verfolgen bis zu dem Augenblick, an dem die Richter dem offiziellen Schitzen den Be-
fehl erteilen, die Ente zu erlegen. Nach dem Schuss muss er die Ente aus tiefem Was-
ser apportieren. In dem Falle, in dem die Gesetzgebung des jeweiligen Landes dieses
Prifungsfach nicht erlaubt, muss der jeweilige Dachverband dieses Landes eine ande-
re Wasserarbeit vorschlagen‘ (FEDERATION CYNOLOGIQUE INTERNATIONALE,
2004).
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4.2 Alternativmethoden in Literatur und Praxis

Nach ausgiebiger Recherche kann die Aussage getroffen werden, dass es bis zum
aktuellen Zeitpunkt nur eine adaquate Alternative zur Ausbildung hinter der lebenden
Ente gibt.

Die einzige, derzeitig bekannte Alternativmethode wird in Deutschland angewendet.

¢ Alternativmethode ,Schleswig-Holstein-Ente*

4.2.1 Alternativmethode Schleswig-Holstein-Ente
Bei der ,Schleswig-Holstein-Ente“ handelt es sich um eine flugfahige Ente. Der Pri-
fungsverlauf ist der Ubliche aus der JGHV-Prifungsordnung. Die Ente darf im Gegen-

satz zur Alternative in Hessen erlegt werden.

Die Alternativmethode ,Schleswig-Holstein-Ente“ ist auf Grund der ,Vergleichenden
Studie zur Prifung von Jagdgebrauchshunden an der lebenden Ente, eine praktikable
und geeignete Methode im Sinne der Aufgabenstellung“ (WUNDERLICH, SCHINDL,
HEYDECK & KLEIN, 2010).

Auch die Methode ,Hessen-Ente“ lasst bislang nur die Vermutung zu, dass es sich
hierbei um eine Alternative zur Ausbildung und Uberpriifung von Jagdgebrauchshun-

den hinter der lebenden Ente handelt. Wissenschaftliche Auswertungen fehlen.

Die ,Vergleichende Studie zur Prifung von Jagdgebrauchshunden an der lebenden
Ente” aus Schleswig-Holstein ist aber nicht verallgemeinerungsfahig und kann nicht auf

die Methode ,Hessen-Ente* Ubertragen werden.

Andere etwaige, alternative Methoden wurden derzeit nicht auf ihre Tauglichkeit tUber-

pruft. Eine Aussage kann somit nicht getroffen werden.
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4.3 Ergebnisse Feldversuch
Die Ergebnisse des Feldversuches unterteilen sich einmal in die allgemeinen Prifungs-
resultate, sowie in den direkten statistischen Vergleich der zwei Versuchsgruppen im

Fach 19: ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente*.

Angemerkt werden muss an dieser Stelle, dass insgesamt 16 Hunde durch die Richter
beurteilt wurden und in die allgemeinen Prifungsresultate einflieRen. In der statisti-
schen Auswertung werden jedoch nur 15 Hunde verglichen, da am 5. Ubungstermin
eine alternativ ausgebildete Terrierhiindin eine lebende Ente greifen konnte und somit

nicht fir eine Auswertung im Sinne der Aufgabenstellung zur Verfligung stehen kann.

Zu Beginn des Projektes standen 19 Hunde fur einen ,Vergleich konventioneller und
alternativer Methoden zur Jagdgebrauchshundeausbildung im Fach Wasserarbeit® zur

Verfligung.

Folgenden drei teilnehmenden Hunden war es nicht moglich das Projekt bis zum
Schluss zu begleiten:

Luxatori (3); Ungarisch Kurzhaar, (VGKk)
. Arko (3) ; Kleiner Minsterlander, (VGK)

. Arco (3) ; Weimaraner; (VGa)

Zwei Hundeflihrern war es aus personlichen Grinden nicht moglich, das Projekt bis
zum Schluss zu begleiten. Der kleine Miinsterlander Arko (&) wurde im privaten Jagd-
betrieb von einem Stiick Schwarzwild verletzt und musste das Projekt vorzeitig been-

den.
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4.3.1 Anzahl eingesetzter Enten
Insgesamt wurden im gesamten Projekt 96 Enten eingesetzt. 16 Enten wurden am
Prufungstermin nach Methode Prof. Miiller verwendet. Auf die 5 Ubungseinheiten ent-

fielen 80 Enten.

Fur die 5 Ubungseinheiten der Versuchsgruppe alternativ (VGa) wurden 40 Enten
durch den Veterindrmediziner tierschutzkonform getttet, um die Ausbildung mit einer

frischtoten Ente durchfuhren zu konnen.

Bei den Ubungseinheiten der Versuchsgruppe konventionell (VGk) wurden 22 Enten,
auf Anweisung durch den Schiitzen, erlegt. 8 Enten wurden in den Ubungen durch den
Hund lebend gegriffen. Auch die Tétung der durch den Hund lebend gegriffenen Enten
erfolgte durch den Veterinarmediziner. 10 Enten wurden nicht erlegt und bekamen so-
mit die Freiheit geschenkt.

Am Prifungstermin kamen 16 Enten zum Einsatz. Insgesamt wurden 8 Enten an die-
sem Tag getotet. Die Ubrigen 8 wurden nicht erlegt, da dieses die Arbeit des Hundes
nicht ergab. Die 8 Enten erlangten die Freiheit.

Drei Enten wurden am Prifungstermin von folgenden Hunden lebend gegriffen und

ihrem Hundefiihrer umgehend apportiert™®:

. Blanka (?); konventionell ausgebildet
. Cay (3); konventionell ausgebildet
. Ode (9); konventionell ausgebildet

Alle gefligelten Enten konnten in den Besitz der Hundeflihrerinnen gebracht werden.

1 Apportieren: Das Bringen bzw. dem Hundefiihrer auf direktem Weg Zutragen
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4.3.2 Allgemeine Priufungsresultate
Am 04. September 2011 wurden die Versuchsgruppen hinsichtlich ihrer Ausbildungsart

verglichen.

Fur die Hundeflhrerinnen und Hunde handelte es sich bei diesem Prifungstermin um

eine Ubliche Wasserprifung, die bei erfolgreichem Bestehen auch anerkannt wurde.

Am Priufungstermin sind 16 Hunde angetreten. Die Wasserprifung nach Prifungsord-
nung des OJGV haben 10 Hunde bestanden. 6 Teilnehmer konnten die Priifung nicht
erfolgreich ablegen.

Am Prifungstermin sind 8 alternativ ausgebildete Hunde und 8 konventionell ausgebil-

dete Hunde angetreten.

Die Prifung konnten 6 konventionell ausgebildete Hunde bestehen, 2 Hunde ausgebil-
det hinter der lebenden, flugfahigen Ente nach Methode Prof. Muller sind durchgefal-
len.

Von den 8 alternativ ausgebildeten Hunden, haben 4 die Prifung bestanden, 4 weitere

Hunde fielen durch.
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4.3.3

Die Bewertung der Hunde im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente” Uber die

Ergebnisse Schwimmspur

Richtereinlageblatter sieht wie folgt aus:

Urteilsziffer Schwimmspur Teilnehmeranzahl Konventionell
4 - sehr gut 4
3-gut 1
2 - gentigend 1
1 - mangelhaft
0 - ungentigend 2

Tabelle 4: Bewertung liber Richtereinlageblatter VGk fiir Fach 19

Urteilsziffer Schwimmspur Teilnehmeranzahl Alternativ

4 - sehr gut 3
3-gut 2
2 - genugend

1 - mangelhaft

0 - ungenugend 3

Tabelle 5: Bewertung liber Richtereinlageblatter VGa fiir Fach 19

Tabelle 4 und 5 zeigen die Notenvergabe Uber die Richtereinlageblatter je
Versuchsgruppe, auf die sich die Leistungsrichter je Hund geeinigt haben. Diese Noten
weichen teilweise vom Bewertungsbogen ab, da die Richter bei einigen Hunden im
Anschluss Diskussionsbedarf hatten. Die Beurteilung tber den Bewertungsbogen fand

ohne Absprache zwischen den Richtern statt.

Bewertungsbogen und Richtereinlageblatter wurden nach der Arbeit des Hundes auf

der Schwimmspur durch die Richter ausgefullt.

38



39 | 4 Ergebnisse

4.3.4 Ergebnisse - Statistische Datenanalyse
Der durch die Richter Uber den Bewertungsbogen erhobene Datensatz steht flr eine

statistische Auswertung in diesem Projekt zur Verfligung.

Die erste Hypothese lautet: Es existiert ein Zusammenhang zwischen Ausbildungsart
und Urteilsziffer in Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“. Die Teilnehmer der
VGa schneiden im Durchschnitt schlechter ab.

SPSS gibt fur Chi-Quadrat nach Pearson einen Signifikanzwert von
p= 0,451

aus. Da dieser Wert deutlich Gber dem Signifikanzniveau von 0,05 liegt, kann davon
ausgegangen werden, dass sich die Versuchsgruppen nicht signifikant hinsichtlich der
Urteilsziffer unterscheiden.

Die Irrtumswahrscheinlichkeit liegt bei 45%, sollte man auf die Grundgesamtheit

schliel3en wollen.

Art der Ausbildung * Urteilsziffer (Fach 19)
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Abbildung 4: Balkendiagramm Art der Ausbildung * Urteilsziffer
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Der Mittelwertvergleich tber den Median ergibt fur die Urteilsziffer folgendes:

Ausbildung N Median
konventionell 32 2,50
alternativ 27 3,00
Insgesamt 59 3,00

Tabelle 6: Mittelwertvergleich Art der Ausbildung * Urteilsziffer

Da es sich um ordinale Daten handelt, wurde als Lagemal3 der Median verwendet.

So wurde die Versuchsgruppe konventionell im Mittel mit der Urteilsziffer 2,50 beurteilt.
Die Versuchsgruppe alternativ wurde durch die Leistungsrichter im Mittel mit der Ur-
teilsziffer 3,00 im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente* bewertet.

Alle gefundenen Ergebnisse gelten somit nur fur die Stichprobe. Die Hypothese konnte
nicht bestatigt werden.

Von Interesse auf der Schwimmspur in Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente®
ist nicht allein die durch die Leistungsrichter vergebene Urteilsziffer, sondern auch die
erbrachte Nasenleistung der Hunde.

Die Hypothese lautet: Es existiert ein Zusammenhang zwischen Ausbildungsart und
Nasenarbeit. Die Teilnehmer der VGk zeigen bessere Nasenleistungen auf der
Schwimmspur. (Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente®).

Der Vergleich der Versuchsgruppen hinsichtlich der Nasenarbeit auf der Schwimmspur
ergibt einen Signifikanzwert fir Chi-Quadrat nach Pearson von

p=0,351.
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Art der Ausbildung * Nasenarbeit (Fach 19)
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Abbildung 5: Balkendiagramm Art der Ausbildung * Nasenarbeit auf der Schwimmspur

Bei einem Signifikanzniveau von 0,05 kann auch bei diesem p-Wert von 0,351 die
Aussage getroffen werden, dass sich die Versuchsgruppen hinsichtlich der geleisteten
Nasenarbeit im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ nicht signifikant unter-
scheiden. Die Irrtumswahrscheinlichkeit beim Schluss auf die Grundgesamtheit betragt
35%.

Auch ein Mittelwertvergleich Giber SPSS 14.0 Iasst keine anderen Schliisse zu.

Ausbildung N Median
konventionell 32 3,00
alternativ 27 3,00
Insgesamt 59 3,00

Tabelle 7: Mittelwertvergleich Art der Ausbildung * Nasenarbeit auf der Schwimmspur

So kann fir die Urteilsziffer sowie die Nasenarbeit die Aussage getroffen werden, dass
sich die Versuchsgruppen nicht im Prifungserfolg im Fach 19 ,Arbeit hinter der einge-

setzten Ente” unterscheiden. Auch hier konnte die Hypothese nicht bestatigt werden.

Die gefundenen Ergebnisse gelten nur fur die Stichprobe und bilden nicht die Grund-

gesamtheit ab.

Fur Fach 18 ,Stébern im Schilfwasser® wurde die Hypothese aufgestellt, dass ein Zu-

sammenhang zwischen der Ausbildungsart und Urteilsziffer in Fach 18 besteht. Die
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Teilnehmer der VGa schneiden im Durchschnitt schlechter ab (Fach 18 ,Stobern im
Schilfwasser®).

Der Signifikanzwert fir Chi-Quadrat nach Pearson ist

p= 0,536

Art der Ausbildung * Urteilsziffer (Fach 18)
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Abbildung 6: Art der Ausbildung * Urteilsziffer (Fach 18)

Die Versuchsgruppen unterscheiden sich hinsichtlich der Urteilsziffer in Fach 18 ,Sto-
bern im Schilfwasser nicht. Die Irrtumswahrscheinlichkeit beim Schluss auf die Grund-
gesamtheit liegt in diesem Fall bei 53%.

Der Mittelvergleich gibt Gber den Median fir die Urteilsziffern im Fach 18 ,Stébern im

Schilfwasser” folgende Werte an:

Ausbildung N Median
konventionell 31 3,00
alternativ 28 3,50
Insgesamt 59 3,00

Tabelle 8: Mittelwertvergleich Art der Ausbildung * Urteilsziffer (Fach 18)
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Um den Zusammenhang bezuglich der Urteilsziffer in Fach 18 ,Stébern im Schilfwas-
ser‘ und Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente* mit folgender Hypothese zu
prufen:

e Je besser die Urteilsziffer eines Teilnehmers in Fach 18 ,Stobern im
Schilfwasser®, desto besser die Urteilsziffer in Fach 19 ,Arbeit hinter der
eingesetzten Ente*,

wird an dieser Stelle die Maf3zahl Spearmans Rho berechnet.

p = 0,539
Es liegt ein mittelstarker positiver Zusammenhang zwischen den beiden Variablen vor.
Das bedeutet, je besser die Urteilsziffer in Fach 18, desto besser die Urteilsziffer in
Fach 19. Dem entsprechend konnte die Hypothese bestatigt werden. Weiterhin ist die-
ses Ergebnis hoch signifikant, d.h. es kann auf die Grundgesamtheit verallgemeinert

werden.

Der Datensatz wird auch bezliglich des Gesamtbildes der Hunde bzw. der Versuchs-
gruppen ausgewertet. Die dafur aufgestellte Hypothese lautet: Es existiert ein Zusam-
menhang zwischen Ausbildungsart und Ausbildungserfolg. Die Teilnehmer der VGa
entsprechen weniger den Anforderungen des Jagdbetriebs.

SPSS 14.0 errechnet fur Chi-Quadrat nach Pearson einen Wert von

p=0,021

Art der Ausbildung * Gesamtbild

Ausbildung
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Anforderungen
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Arbet
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durchschnittichen
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Anforderungen

12

10

Anzahl der Bewertungen

konventionell alternativ
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Abbildung 7: Art der Ausbildung * Gesamtbild
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Die Versuchsgruppen unterscheiden sich hinsichtlich der Anforderungen an den Jagd-
betrieb (Gesamtbild) signifikant. Die Hypothese wurde bestatigt. Die Irrtumswahr-
scheinlichkeit beim Schluss auf die Grundgesamtheit liegt bei 5%.

Die folgende Tabelle zeigt die errechneten Ergebnisse des Regressionsmodells, zur
Prifung der Hypothesen,

e Je alter der Hund, desto weniger Zeit (Dauer in Sekunden) bendtigt er auf

der Schwimmspur (Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente®)

¢ Hunde der VGa brauchen langer (Dauer in Sekunden) auf der Schwimm-

spur (Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente®)

Koeffizienten(a)

Nicht standardisierte Koeffi- | Standardisierte 95%-Konfidenzintervall fur
zienten Koeffizienten B
Modell B Standardfehler Beta T Signifikanz | Untergrenze | Obergrenze
1 (Konstante) 116,638 73,101 1,596 117 -29,983 263,260
Alter in Monaten -2,013 2,212 -,110 -,910 ,367 -6,451 2,424
Ausbildung 165,985 42,125 A78 | 3,940 ,000 81,492 250,478

a Abhangige Variable: Dauer in Sekunden

Tabelle 9: Ergebnisse Regressionsmodell

Die nicht standardisierten Koeffizienten B geben an, um wie viele Sekunden sich die
Dauer durchschnittlich veréandert, wenn die unabhéngige Variable um eine Einheit
steigt. Das heif3t konkret, wenn das Alter eines Hundes um einen Monat steigt, dann
sinkt die Dauer um zwei Sekunden. Allerdings ist der Zusammenhang zwischen Alter
und Dauer eher gering. Weiterhin ist der Einfluss des Alters nicht signifikant, da die
Irrtumswahrscheinlichkeit beim Schluss auf die Grundgesamtheit bei 36 % liegt. Fir

die Stichprobe hat sich die Hypothese bestétigt, fir die Grundgesamtheit nicht.

Fur die Ausbildungsart gilt, wenn ein Hund alternativ ausgebildet wurde, benétigt er
durchschnittlich 165,9 Sekunden mehr als ein konventionell ausgebildeter Hund. Der
Zusammenhang zwischen Ausbildungsart und Dauer ist hierbei mittelstark. Der Ein-
fluss der Ausbildungsart auf die Dauer ist dabei hdchst signifikant. Mit 95% Wahr-
scheinlichkeit liegt die Dauer, die die Gruppe der alternativ ausgebildeten Hunde l&anger

braucht, zwischen 81,5 und 250,5 Sekunden. Die Hypothese hat sich bestatigt.
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Im Folgenden wird genauer untersucht, wie lang die Versuchsgruppen im Mittel fur die
Schwimmspur in Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente® gebraucht haben. Ins-
gesamt haben alle Hunde im Durchschnitt 314,7 Sekunden fir die Arbeit auf der
Schwimmspur gebraucht. Die VGKk liegt im Durchschnitt mit 245,3 Sekunden deutlich
unter dem errechneten Schnitt, wahrend die VGa mit 407,3 Sekunden Arbeit auf der

Schwimmspur deutlich dartber liegt.

Dauer (in Sekunden) auf der Schwimmspur

Ausbildung Mittelwert N
konventionell 245,38 32
alternativ 407,33 24
Insgesamt 314,79 56

Tabelle 10: Mittelwertvergleich Art der Ausbildung * Dauer in Sekunden

Die folgende Darstellung der durchschnittlichen Arbeitszeit der Versuchsgruppen auf
der Schwimmspur verdeutlicht dieses noch einmal.

So brauchte die Versuchsgruppe VGa durchschnittlich 1,7-mal so lange (Dauer in Se-
kunden, wie vergleichsweise die Versuchsgruppe VGK.

Umgerechnet in Minuten hat die VGa durchschnittlich 7,18 Minuten auf der Schwimm-
spur gearbeitet, wahrend die VGk die Schwimmspur (Fach 19 ,Arbeit hinter der einge-
setzten Ente®) in 4,08 Minuten abschlieRen konnte. Durchschnittlich bendétigten alle
Teilnehmer 5,24 Minuten fir die Arbeit auf der Schwimmspur in Fach 19 ,Arbeit hinter

der eingesetzten Ente*.

Mittelwertvergleich
Art der Aushildung * Dauer in Sekunden

400

317,79

(48]
2
[}
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Dauer in Sekunden
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® konventionell m alternativ

 Mittelwert insgesamt

Abbildung 8: Mittelwertvergleich Art der Ausbildung * Dauer in Sekunden
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Im Bewertungsbogen wurde durch die Richter auch das Verhalten der Hunde am watr-
men Wild dokumentiert. Die Hypothese lautet: Hunde, ausgebildet an der Alternativme-
thode, sind wildscheu.

Dokumentiert werden konnte durch die Richter Uber den Bewertungsbogen:

¢ Hund greift Ente direkt
¢ Hund greift Ente zdgerlich
¢ Hund greift Ente nicht

Bemerkt werden muss jedoch, dass nicht alle Hunde eine Leistung ,am warmen Wild*
zeigen konnten. Denn wurde die Ente nicht geschossen beziehungsweise lebend ge-

griffen, konnte das Verhalten am warmen Wild auch nicht beurteilt werden.

Interessant ist die Feststellung, dass alle Hunde, bei denen die Ente erlegt wurde, das
L;warme Wild“, d.h. die erlegte Ente, direkt gegriffen haben. Kein Hund, der eine Leis-
tung am warmen Wild zeigen konnte, hat das warme Wild verweigert, beziehungsweise
erst nach weiteren Kommandos aufgenommen®’. Aus diesem Grund ist eine statisti-
sche Analyse unnétig, da es keine Variationen beim Merkmal ,Verhalten am warmen
Wild“ gibt.

In den Fang (Maul) nehmen, um zu apportieren
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5 Diskussion

5.1 Statistische Datenanalyse

Fur eine statistische Auswertung konnten die Bewertungen von 15 Hunden verwendet
werden. Diese Stichprobe ist sehr gering. Es handelt sich faktisch nur um 15 Teilneh-
mer, durch die der zur Verfligung stehende Datensatz entstanden ist. Nach RUMSEY
(2010) reicht die Stichprobengrof3e nicht aus, um die Grundvoraussetzung fur die Be-
rechnung mittels statistischer Formeln zu erfillen. RUMSEY (2010) schreibt auch,

dass ,im Allgemeinen die Stichprobengrofie n groRer oder gleich 30 sein sollte”

Grundlage fur die statistische Bewertung im Projekt ,Vergleich konventioneller und
alternativer Methoden zur Ausbildung von Jagdgebrauchshunden im Fach Wasserar-
beit* stellte jedoch der durch die Richter kreierte Datensatz dar. Insgesamt standen 60
Richterbewertungen fir eine statistische Auswertung im Projekt zur Verfigung.

Durch die Masterarbeit wurde das Erfordernis herausgearbeitet, den Datensatz zu er-

héhen, um die gewahlten Hypothesen intensiver zu untersuchen.

5.1.1 Ergebnisse Schwimmspur

Die statistische Analyse des durch die Richter produzierten Datensatzes ergab, dass
sich die Versuchsgruppen, sowohl in der Nasenarbeit auf der Schwimmspur, als auch
in der Urteilsziffer nicht signifikant im Prifungserfolg unterscheiden.

Im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ gab es keine Unterschiede zwischen

alternativer und konventioneller Ausbildungsart hinsichtlich des Prifungsergebnisses.

Viele andere Faktoren neben der Ausbildungsart spielen auch eine gro3e Rolle wie
beispielsweise die Rasse, die Tagesform des Hundes, sowie der Einfluss des Hunde-

fuhrers auf den Hund und vieles mehr.

Des Weiteren muss man auch festhalten, dass jede Ente unterschiedlich schwimmt

und somit nicht jede Schwimmspur der anderen ahnelt.

Ein anderer Aspekt ist, dass das Ubungsgewasser der Versuchsgruppe konventionell
(Vgl. Abbildung 2: Ubungsgewasser der VGk und Prifungsgewéasser) auch gleichzeitig
das Prufungsgewasser war. Das Gewasser der VGkK entspricht den Anforderungen, die
die Rahmenpriifungsordnung des OJGV fiir die Wasserarbeit vorschreiben. Somit war
das Prifungsgewasser den konventionell ausgebildeten Hunden bekannt. Fur die Ver-
suchsgruppe alternativ stellte das Priifungsgewasser eine neue Situation dar. Das Pri-

fungsgewasser bietet wesentlich mehr Schilf bzw. Bewuchs und ist durch einen Zulauf
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und die GroR3e hinsichtlich der Gewéassertemperatur auch kélter. Inwieweit diese neue
Gewassersituation fir die Versuchsgruppe alternativ als Nachteil bzw. fur die Ver-
suchsgruppe konventionell als Vorteil zu werten ist, bleibt offen.

Im Wesentlichen ist jedoch zu betonen, dass es sich bei Wasserarbeit und der Arbeit in
Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ um ein, durch sehr viele Faktoren beein-

flusstes, Prifungsfach handelt.

Die Hypothese zum ,Verhalten am warmen Wild“ konnte statistisch nicht gepruft wer-
den. Alle Hunde griffen das warme Wild direkt und zeigten somit keine Scheu. Hinzu-
gefugt werden muss jedoch, dass nur die Hunde, die auch die Schwimmspur gut gear-
beitet haben, ein Verhalten am warmen Wild zeigen konnten.

Auffallig ist dennoch die Situation, dass nur konventionell ausgebildete Hunde in der
Prifung am 04. September 2011 die Ente lebend gegriffen haben. Es stellt sich die
Frage, ob diese Hunde mehr und bessere Nasenarbeit leisten, weil sie bereits zuvor
Erfahrungen auf einer ,echten“ Schwimmspur gesammelt haben. Blanka (2, VGk) und
Ode (%, VGK) haben schon einmal in den Ubungen die lebende Ente gegriffen. Bei
Cay (&, VGK) war diese Situation erstmalig.

Erganzt werden muss an dieser Stelle, dass die Richter die Bewertungsbégen und
Richtereinlageblatter erst nach Abschluss der Arbeit aller Hunde der jeweiligen Pri-
fungsgruppe auf der Schwimmspur ausgefllt haben. Leider entstanden durch die
detaillierte Beschreibung der Prifungsfacher teilweise falsche Aufzeichnungen. In einer
Verbandsprifung werten die Richter umgehend und nicht erst nach der Arbeit der ge-
samten Prifungsgruppe. FUr die Leistungsrichter war die Situation sicherlich
ungewohnt. Durch das dokumentierte Filmmaterial konnten die Richterbewertungen
auf Richtigkeit Uberprift werden. Dieses bezieht sich jedoch nur auf die Bewertung im

Gesamtbild ,Besondere Ereignisse“ und somit das Ereignis ,Hund greift lebende Ente*.

Wasserarbeit ist in jedem Fall eine Frage des Wesens. Denn die Anforderungen an

den Hund im Fach ,Wasserarbeit“ sind hoch.

Der elementare Grundstein fur die Wasserarbeit ist ,Harte“. Von Harte spricht man bei
einem Hund, der bereit ist ,physische und psychische Unannehmlichkeiten in Kauf zu

nehmen um ein konkretes Ziel zu erreichen® (HEISS, 2011, mindliche Mitteilung).

Warum ist Harte gerade bei der Wasserarbeit von so grol3er Bedeutung? Zunachst

stellt sich die Frage, wann der brauchbare Jagdgebrauchshund zur Wasserarbeit ein-
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gesetzt wird. Das ist zumeist von den Jagd- und Schonzeiten der Bundeslander auf
Wasserwild abhangig. Die Jagdzeit auf Stockenten ist beispielsweise im Bundesland
Niederosterreich vom 01.09. — 31.12. Zu dieser Jahreszeit ist die Wassertemperatur
meist knapp iber dem Gefrierpunkt. Auf dem abendlichen Entenstrich®® sind die Witte-
rungs- und Sichtbedingungen zumeist widrig. Hinzu kommt grundsatzlich die unange-
nehme Auswirkung des schneidenden Schilfes auf den Korper des brauchbaren Jagd-
hundes. Auf einer Wasserwildjagd muss der brauchbare Hund dann zumeist mehrere
Male hintereinander eine Ente aus tiefem Wasser apportieren, bzw. eine gefligelte
Ente nachsuchen und seinem Hundeflhrer zutragen, damit dieser die Ente umgehend
von ihren Leiden erlésen kann. Alle diese Faktoren sind fir den Hund physisch unan-
genehm und bedeuten somit gleichermal3en auch psychische Belastung und Anstren-

gung fur den jagdlichen Vollgebrauchshund.

Die fur den Jagdhund beschriebene Harte am Wasser, konnte im Rahmen des Projek-

tes nur teilweise festgestellt werden.

Zum Zeitpunkt des Projektes hatte kein Hund einen Nachweis der jagdlichen Eignung

auf Raubwild.

Erfolgreiche Wasserarbeit setzt eine Kombination aus Gehorsam und selbsténdiger,
losgeltster Arbeit des Hundes vom Hundefihrer voraus. Der Beutetrieb spielt dabei

eine wesentliche Rolle, d.h. der Finderwille des Hundes.

Fur die Hypothese: ,Je besser die Urteilsziffer eines Teilnehmers in Fach 18 ,Stébern
im Schilfwasser®, desto besser die Urteilsziffer in Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetz-
ten Ente“, ergab die statistische Datenanalyse einen mittelstarken positiven Zusam-
menhang. Eine gute Bewertung im Fach 18 ,Stdbern im Schilfwasser” ergibt sich tber
einen ausgepragten Finderwillen, der sich zumeist durch freudige Annahme des
Schilfwassers und griindliches, selbststéandiges Stoébern ohne Zurufe des Hundefihrers
definiert. Dieses Verhalten ist Gber Anlagen bei einem Hund fixiert. Sind diese Anlagen
vorhanden, bedeutet eine gute Arbeit im Schilf auch einen ausgepragten Finderwillen

auf der Schwimmspur.

18 Jagd am Gewasser auf ein- und abstreichende (ein- und abfliegende) Stockenten
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Im Fach ,Wasserarbeit” kdnnen sehr viele wesentliche Aspekte, die einen brauchbaren
Jagdhund ausmachen, Uberprift werden, wobei viele Faktoren in unterschiedlichster
Form den Hund und somit seine Arbeit im Wasser beeinflussen.

Allgemein lasst sich feststellen, dass Wasserarbeit eine Wesensfrage ist und das Was-

ser sicher nicht des Hundes Element ist.
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5.1.2 Ergebnisse Gesamtbild — Anforderungen an den Jagdbetrieb

In der statistischen Datenanalyse wurden die Versuchsgruppen hinsichtlich der Anfor-
derungen an den Jagdbetrieb verglichen. Die Hypothese, dass die VGa den Anforde-
rungen des Jagdbetriebes weniger entspricht, wurde bestatigt. Diese Hypothese besta-

tigt sich auch beim Schluss auf die Grundgesamtheit.

Der durch die objektive Bewertung der Richter entstandene Datensatz liefert somit das
Ergebnis, dass die Hunde der VGa den Anforderungen an den Jagdbetrieb weniger

entsprechen als die Hunde der VGK.

Die Ausbildungsmethode mittels ,frischtoter Ente” eignet sich damit weniger das vom
Gesetzgeber geforderte Ziel brauchbarer Jagdgebrauchshund zu erlangen. Die VGk
entspricht deutlicher den Anforderungen des Jagdbetriebs.

Der Ausbildungserfolg im Gesamtbild h&ngt von der Ausbildungsart ab.
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5.2 Eine Frage der Vergleichbarkeit?
Diskutiert werden muss an dieser Stelle auch unbedingt die Vergleichbarkeit der Hun-
de, die am Projekt ,Vergleich konventioneller und alternativer Methoden zur Ausbildung

von Jagdgebrauchshunden im Fach Wasserarbeit“ teilgenommen haben.
Allgemein ist die Vergleichbarkeit in mehreren Punkten in Frage zu stellen.

In diesem Projekt haben 19 Hunde 9 verschiedener Rassen teilgenommen. Vertreten
waren Rassen der Vorstehhunde, der Stéberhunde, der Erdhunde sowie der Retriever
(Vgl. Tabelle 1).

Nach RABER (2007) sind alle ,jagdlichen Tatigkeiten anlagenmaRig in allen Hunden
vorhanden. Bewusste Zuchtauslese hat sie bei einigen Rassen stark geférdert, bei

anderen unterdriickt®, um eine Spezialisierung fiir eine bestimmte Jagdart zu erlangen.

Auch WUNDERLICH (2011) schreibt: ,Die Spezialisierung der Jagdhunde modifiziert

das Jagdverhalten®.

Es stellt sich beispielsweise die Frage, inwieweit ein Vergleich zwischen einem
konventionell ausgebildeten groRen Minsterlander (kontinentale Vorstehhunderasse)
und einem alternativ ausgebildeten Labrador Retriever moglich ist. Denn laut
WUNDERLICH (2012, muindliche Mitteilung) haben Retriever keinen jagdlichen

Schlisselreiz. Suchen, Finden und Bringen von totem Wild ist fiir Retriever typisch.

Die Ubungen und die Prifung bestatigen diese Aussage. So konnten die Labrador
Retriever die Prifungen im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ nicht
erfolgreich ablegen.

Der Labrador Retriever Fuse (¢, VGa) hat in der Prifung die Ente im Schilf gestochen.
Die Ente wurde nicht erlegt, da der Hund die Schwimmspur nicht weiter arbeitete,
sondern allem Anschein nach im Schilf weiter nach einer frischtoten Ente suchte, um
diese zu apportieren. Die Leistungsrichter vergaben die Note 0 und 1, mit der
Begrindung, dass der Hund zu wenig Finderwillen hat und keine Erfahrung an
lebendem Wild. Diese Feststellung der Richter ist zumindest, was die Begegnung mit

lebenden Enten angeht, korrekt, da Fuse mit einer frischtoten Ente ausgebildet wurde.

Der Labrador Retriever Cooper (J3,VGK) arbeitete die Schwimmspur in der ersten
Ubung sehr gut. Der Hund konnte die Ente im Verlauf der Ubung zweimal stechen,

zeigte aber kein Interesse am Verfolgen und Greifen der ,gefliigelten” Ente. Da es sich
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um eine Nachsuchensimulation handelt, kann die Aussage getroffen werden, dass der
Hund fur den jagdlichen Einsatz unbrauchbar ist.

Die Prifung legte Cooper (4, VGk) nach der Bewertung Uber die Richtereinlageblatter
mit den Urteilsziffern 0 und O ab. Die zwei unabhé&ngigen Richter begriindeten ihre
Bewertung damit, dass der Hund vor der lebenden Ente umgekehrt ist und die

Schwimmspur nur unsicher verfolgt hat.

Betont werden muss, dass beide Labrador Retriever einen ausgesprochen guten
Ausbildungs- und Erziehungsstand hatten, dies spiegeln auch die Richterbewertungen
wieder. Beide Teilnehmer konnten die Richter im Fach 21 ,Bringen aus tiefem Wasser®
Uberzeugen. Die Richter bewerteten beide Arbeiten mit der Urteilsziffer 4 und dem
Zusatz ,Arbeit ohne Tadel” und ,vorzigliche Arbeit".

Durch den sehr guten Ausbildungsstand wurden die Hunde auf der Schwimmspur
haufig tber Einweisen durch ihre Hundefiihrer unterstiitzt. Es handelte sich in einem
solchen Fall nicht mehr um die selbststdndige Nasenarbeit des Hundes auf der
Schwimmspur und wurde mit ,keine Spurarbeit oder nur ,maRige Spurarbeit® im

Bewertungsbogen dokumentiert.

Nach WUNDERLICH (2011) lauft das Jagdverhalten der kontinentalen Vorstehhunde

wiederum in folgenden Sequenzen als Handlungskette ab:
»~suchen — Finden — (Anzeigen) — Verfolgen — Greifen (Zutragen) — Toten®
Der auslosende Reiz war haufig die lebende Ente.

Der Grof3e Munsterlander Blanka (2, VGK) zeigte kontinuierlich sehr gute Leistungen
im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“. In der ersten Ubung hat Blanka das
Gelauf der Ente ausgearbeitet und die lebende Ente gegriffen. Durch diesen Kontakt
mit lebendem Wild wurde bei Blanka das Jagdverhalten ausgebildet. Die lebende
Ente war in der ersten Ubung der passende Schliisselreiz um die Handlungskette zu

aktivieren.

WUNDERLICH (2011) erklart das wie folgt: ,Der Schlusselreiz ist ein spezifischer Reiz
fur ein spezifisches Verhaltensmuster, der wie ein Schlissel ins Schloss passt. Als

Schlusselreiz funktioniert nur die lebende Beute durch Anblick oder Geruchswahrneh-

' Hundefiihrer weist Hund tiber Signalpfiff und Handzeichen in die gewiinschte Richtung
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mung. Zum Schlisselreiz lebendes Wild gehdrt ganz praktisch auch das passende
Schloss beim Hund. Hat er es nicht, dann jagt er nicht. Das ist fur einen Jagdhund
fatal.”

Blanka (2, VGk) wird am Prufungstermin von 3 Leistungsrichtern, unabhéangig vonei-
nander, mit der Leistungsziffer 4 bewertet. Besonderheit: Blanka arbeitet am Ufer das
Gelauf der Ente aus und greift diese lebend. Das Verhalten auf der Duftspur wird von
den Leistungsrichtern als sicher beschrieben und die Nasenarbeit auf der Schwimm-
spur mit ,sehr gut beurteilt.

Die Vergleichbarkeit der Projektteilnehmer ist auch in Bezug auf Alter, Erziehungs- und
Ausbildungsstand in Frage zu stellen.

Die Ermittlung des Ausbildungsstandes der einzelnen Hunde vor der ersten Ubungs-
einheit war von groRer Bedeutung fiir das Projekt. Deutlich wurde mit dieser Ubung,
die enorme Differenz der Hunde im Ausbildungs- und Erziehungsstand. Damit einher
geht gleichermal3en der Altersunterschied zwischen den einzelnen Hunden. Ein alterer
Hund hat bereits eine weiterfihrende Erziehung genossen, als ein jingerer Hund. Die-
ses ist jedenfalls anzunehmen. Gerade in der Wasserarbeit spielt der Erziehungsstand
eine elementare Rolle. Denn ,Erziehung befahigt zur inneren Ruhe und Konzentration

sowie auch bei Unlust zu arbeiten” (HEISS, 2011, mundliche Mitteilung).

Der Labrador Retriever Fuse (2, VGa) wurde am 25.12.2007 gewdlft*® und war der

alteste teilnehmende Hund.

Der Weimaraner Annabell (?, VGk) wurde am 11.07.2010 gewodlft und hatte somit zu
Beginn der ersten Ubungseinheit, das erste Lebensjahr noch nicht vollendet. Ein Ver-

gleich dieser zwei Hunde beispielsweise ware methodisch falsch.

Es war davon auszugehen, dass die Hunde grundsatzlich auch schon unterschiedliche
.Lebenserfahrungen®, auch jagdlicher Art gemacht haben. Dieses ist fur die Vergleich-

barkeit von grundsatzlicher Bedeutung.

Die Hypothese Je alter der Hund desto weniger Zeit bendtigt er auf der Schwimmspur
in Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ geht davon aus, dass die Dauer der

Arbeit auf der Schwimmspur vom Alter und der Art der Ausbildung abhé&ngt. Die Hypo-

20
geboren
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these wurde fur die Stichprobe bestatigt, |&sst jedoch keinen Schluss auf die Grundge-
samtheit zu. Diese Hypothese ist mittels eines groReren Datensatzes intensiver zu
untersuchen. Fir die Stichprobe bedeutet dieses Ergebnis, dass altere Hunde die
Schwimmspur schneller gearbeitet haben. In der Ausbildung und Uberprifung von
Jagdgebrauchshunden bedeutet dieses gleichermalien eine geringere Belastung fir

die Ente, da die Schwimmspur schneller gearbeitet wird.

53 Frischtote Ente — Eine Alternative fir die Praxis?
Aufgabenstellung dieser Masterarbeit war es, die Methode ,frischtote Ente* auf ihre

ZweckmalRigkeit und Praktikabilitat zu Gberprifen und zu bewerten.

Allgemein kann man sagen, dass die Methode ,frischtote Ente im Vergleich zur kon-
ventionellen Ausbildungsmethode nach Prof. Miller in vielen Punkten eher nachteilig

ist.

Zunachst muss davon ausgegangen werden, dass die Belastung fir die Enten auch
bei der Alternativmethode zu bedenken ist. Die Ente wird ebenfalls einer erheblichen
Belastung, durch Einfangen aus der Transportkiste sowie das anschlieRende Toten
ausgesetzt. Diese Methode ist ebenso bedenklich, wie die derzeit angewendete Me-
thode nach Prof. Miiller.

Besondere Aufmerksamkeit ist dem hochst signifikanten Ergebnis der Hypothese:
.,Hunde der VGa brauchen langer (Dauer in Sekunden) auf der Schwimmspur (Fach 19
LArbeit hinter der eingesetzten Ente®) beizumessen. Ziel der gewahlten Alternativme-
thode ,frischtote Ente® sollte eine Minimierung des bestehenden Tierleids sein. Da die
VGa im Vergleich deutlich langer (Dauer in Sekunden) fur die Arbeit hinter der einge-
setzten Ente bendtigt, ist die Belastung der Ente auch hoher. Dieses statistische Er-
gebnis ist hochst signifikant und bestétigt sich auch fur die Grundgesamtheit. Es han-
delt sich somit um ein wesentliches Argument flr die konventionelle Ausbildung und
Uberprifung. Dieses Ergebnis bedeutet firr die jagdliche Praxis, dass konventionell
ausgebildete Hunde die Schwimmspur der gefligelten Ente deutlich schneller arbeiten.
Die gefliigelte Ente wird so schneller gefunden, dem Hundeflihrer zugetragen und tier-
schutzkonform von ihren Leiden erlost. Es handelt sich dabei um ein wesentliches Ar-

gument im Sinne des Tierschutzes und der Weidgerechtigkeit.
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Der Personalaufwand sowie der Zeit- und Materialaufwand sind erheblich.

Fur die Durchfihrung werden zusatzliche Hilfskrafte bendtigt. So wurde im Projekt ge-
wahrleistet, dass grundsétzlich ein Tierarzt vor Ort war, der die tierschutzkonforme
T6tung der Enten sicherstellen konnte. Fur die Erstellung der kunstlichen Schwimm-
spur wird eine zuséatzliche Person bendtigt, die mit dem Umgang von Angelruten ver-
traut ist. Die dadurch zusatzlich entstehenden Personal- und Materialkosten sind zu
kalkulieren.

Die Ausbildung und Uberprifung mittels Alternativmethode ist sehr zeitaufwendig. Mit
einem routinierten Team konnte eine Ubung je Hund innerhalb von 45 Minuten durch-

gefuhrt werden.

Die Ausbildung mit frischtoter Ente ist sehr stark vom Gewasser abhangig. Die Metho-

dik der Alternative ist nur an Gewassern mit geringem Uferbewuchs durchfiihrbar.

Mit den vom Privatgrundbesitzer zur Verfiigung gestellten Ubungsgewassern wurden
optimale Versuchsbedingungen geschaffen, um die gewéhlte Methodik durchflihren zu
kénnen. Zu berlcksichtigen ist in jedem Fall die Uferbéschung sowie das vorhandene
Schilf, um die Ausbildung mittels Alternativmethode ,frischtote Ente“ durchfihren zu
kénnen. Denn ist der Uferbewuchs zu hoch, ist es nicht mdglich, die Angel mit Bleige-
wicht zum anderen Ufer auszuwerfen. Des Weiteren muss die Gewassertiefe der dster-

reichischen Rahmenrichtlinie entsprechen.

Kritisch zu betrachten ist auch die Situation, dass die kinstliche Schwimmspur immer
gleich verlauft. So ist die gezogene Schwimmspur immer gerade, ohne Winkel. Zu-
meist verlauft die Schwimmspur immer von Ufer zu Ufer und stellt somit keine beson-
ders hohe Anforderung an die Hundenase. Eine derartige Schwimmspur ist nicht
praxisnah genug. Wahrend des Projektes war bei einigen Teilnehmern der VGa ein
Gewohnungseffekt an diese Situation zu beobachten. So arbeiteten einige Hunde die
Schwimmspur nicht, sondern stoberten die frischtote Ente am gegeniuberliegenden
Ufer auf. Dieses Verhalten wurde unter ,keine Spurarbeit® bis ,maRige Spurarbeit” im

Bewertungsbogen dokumentiert.

Durch die tierschutzkonforme T6tung der Enten direkt vor der Ubungseinheit war hau-

fig die Situation gegeben, dass die ,frischtote Ente“ aus dem Schnabel schweiRte?.

2 Schweil3, Blut
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Von einer Verfalschung der ,gewodhnlichen® Schwimmspur durch das Blut im Wasser
ist auszugehen. Welchen Einfluss dieses auf die Nasenarbeit des Hundes auf der
Schwimmspur hat, kann jedoch nicht geklart werden.

Die Herstellung der alternativen Schwimmspur misste in vielen Punkten optimiert wer-
den, um praktikabel und zweckmafig zu sein. Zum aktuellen Zeitpunkt muss somit
festgestellt werden, dass es sich bei der gewéhlten Alternativmethode nicht um eine
Alternative fur die Praxis handelt.
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5.4 Eine Chance flir die Ente —was ist moralisch integer?

Die Frage nach moralischer und ethischer Integritat ist von besonderer Sensibilitat und
der Umgang bzw. die Nutzungsform der eingesetzten Ente in Fach 19 ,Arbeit hinter der
eingesetzten Ente“ wird im gesellschaftlichen Diskurs zumeist sehr emotional behan-
delt. Was moralisch integer ist, wird durch die Gesellschaft gepragt und eine allgemei-
ne moralische Losung gibt es bezlglich dieser Thematik nicht. Im Folgenden werden
die Fakten diskutiert um gleichzeitig die moralischen und ethischen Aspekte zu be-

leuchten.

Zum einen werden brauchbare Jagdhunde gefordert, um im aktiven Jagdbetrieb gefli-
gelte Enten umgehend von ihren Leiden zu erlésen. Um Hunde dafir auszubilden,
missen jedoch Begegnungen mit Enten simuliert werden. Das Leid bzw. der Stress flr
die in der Ausbildung und Uberpriifung eingesetzten Enten ist jedoch zu beruicksichti-
gen. Betont werden muss hier, das es sich bei der Begeghung zwischen Ente und
Hund keinesfalls unbedingt um den direkten Kontakt zwischen beiden Individuen
handelt. Im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente* wird im Wesentlichen die
erbrachte Nasenleistung auf der Schwimmspur Uberpruft. Es wird kein Hund direkt auf

die noch sichtige Ente gehetzt.

Mit der Masterarbeit sollte die Methode ,frischtote Ente” auf Praktikabilitdt und Zweck-
mafigkeit untersucht werden. Wichtigstes Ziel der Alternativmethode ist, im Vergleich

zur konventionellen Methode, das bestehende Tierleid zu minimieren.

Fakt ist, dass bei der Alternativmethode frischtote Ente keinerlei Uberlebenschance fur
die Ente besteht. Die Ente wird grundsatzlich (in diesem Projekt durch den Veterinar-
mediziner), wenn auch tierschutzkonform, getdtet. Bei der konventionellen Ausbil-
dungsmethode nach Prof. Miiller hingegen besteht fiir die Ente eine Uberlebens-
chance. Wird die Schwimmspur nicht ausreichend gut gearbeitet, gelingt es der Ente

zumeist in die Freiheit zu entkommen, da der Schuss auf die Ente ausbleibt.

Die Ergebnisse vom Priufungstermin am 04. September 2011 zeigen deutlich, dass
nicht jede fur die konventionelle Methode nach Prof. Miller eingesetzte Ente erlegt
wird. So wurden am Priifungstermin 8 Enten gestreckt®’, die anderen 8 eingesetzten
Enten bekamen die Freiheit geschenkt und Uberlebten. Das bedeutete fir den Pri-

fungstermin eine Uberlebenschance von 50% fiir die Ente.

2 getotet, erlegt
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Weiter ist zu bedenken, welchem Stress die eingesetzten Enten je nach Methode aus-
geliefert werden. Beide Methoden sind kritisch zu betrachten.

HERZOG (1997) schreibt dazu: ,Wird eine flugunfahig gemachte Ente von einem
jungen Jagdhund (wahrend dessen Ausbildung oder auch Prifung) gehetzt, dann ist
dieses Beutetier ohne Zweifel animalischer Todesangst, dem schlimmsten Stress fur

ein Tier Uberhaupt, ausgesetzt.”

Das Gegenargument vom Osterreichischen Jagdgebrauchshunde-Verband wird durch
PRENNER (2009) wie folgt formuliert: ,Ich mdchte einwenden, dass diese Prifungen
durchwegs am nichtsichtigen Wild, also auf dessen Spur, abgenommen werden. Zu-
dem gehort das Fliehen vor Beutegreifern zum taglichen Uberlebenskampf fir diese

Wildtiere und versetzt sie sicher nicht in einen zusatzlichen Stress!”

Im Rahmen des Projektes ,Vergleich konventioneller und alternativer Methoden zur
Ausbildung von Jagdgebrauchshunden im Fach Wasserarbeit* war es nicht moglich die

Stressbelastung der Enten zu messen.

Allgemein fehlen wissenschaftliche Studien zur Stressbelastung von Ente im Rahmen

der Ausbildung und Uberpriifung durch Jagdhunde.

In den Ubungen konnte jedoch beobachtet und filmisch dokumentiert werden, dass die
eingesetzten Enten nach dem Aussetzen auf das Ubungsgewasser nicht grundséatzlich
ihrem natlrlichen Fluchtverhalten nach in das schiitzende, deckungsreiche Schilf fliich-
teten. Haufig wurde beobachtet, dass die Enten auf dem Gewasser mit der Gefieder-
pflege begannen, tranken oder laut schnatternd umherschwammen. Wie dieses Ver-
halten zu bewerten ist, kann fur das Projekt nicht eindeutig geklart werden.

Erganzt werden muss auferdem, dass die im Projekt eingesetzten Enten ein Feinver-
meidungsverhalten aufzeigten. So wurde haufig, sehr flaches, ruhiges wegschwimmen

vor dem Hund dokumentiert.

Im Vergleich ,frischtote Ente* mit konventioneller Methode nach Prof. Miiller Giberzeugt
eindeutig die Ausbildung mittels konventioneller Methode. Denn moralisch und ethisch
integer, ist in diesem Vergleich die Uberlebenschance fur die Ente. Es ist davon aus-
zugehen, dass die Enten, die fir die Alternativmethode ,frischtote Ente“ eingesetzt
wurden, nicht weniger Leid erfahren haben, als die Enten, die konventionell nach der

Methode Prof. Muller eingesetzt wurden. Das Ziel, bestehendes Tierleid im Fach 19
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LArbeit hinter der eingesetzten Ente” mittels einer zuvor definierten Alternative zu mi-
nimieren konnte mit der gewahlten Alternativmethode wahrscheinlich nicht erfllt wer-
den, denn bedeutet der Tod nicht gleichzeitig auch Leid?

Die moralische Integritat geht mit den Normen und Regeln der Weidgerechtigkeit ein-
her, die auch teilweise in den Jagdgesetzen definiert und fixiert werden.
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5.5 Jagdliche Entwicklung auf Wasserwild in Osterreich

Die Daseinsberechtigung einer Prifung im Fach Wasserarbeit mit lebender Ente hangt

auch von der jagdlichen Entwicklung auf Wasserwild in Osterreich ab. Denn nur wenn

in Osterreich auf Wasserwild gejagt wird, werden auch brauchbare Jagdhunde fiir die-

se Art der Jagd bendtigt.

Die jagdliche Entwicklung auf Wasserwild kann der aktuellen Streckenstatistik der

Bundesanstalt Statistik Osterreich (STATISTIK AUSTRIA) entnommen werden.

Allgemein beschreibt STATISTIK AUSTRIA (2011) die ,Federwildabschlisse als stark

rucklaufig. Einzig die Gruppe der Wildenten verzeichnete ein Plus von 18,0% auf

80.500 Tiere".
Bundeslander FEDERWILD

Fasane | Rebhiihner | Schnepfen | Wildtauben | Wildenten | Wildganse | Blasshiinner| Auerwild | Birkwild | Haselwild

Burgenland 24109 6.267 596 2050 19.795 1707 281 - - -
Kamten 868 82 147 1.019 2883 1 134 115 263 43
Niederiisterreich 23870 650 543 3.4%4 18.128 9 146 6 - 6
Oberdstemeich 20743 92 770 7480 27027 81 201 1 21 2
Salzburg 448 - 89 380 3.974 24 249 88 406 -
Steiemark 11674 24 267 3.297 7737 20 184 122 264 66
Tirol - - - 20 326 - - - 464 9
Vorariberg 104 - 4 118 556 - 53 - 93
Wien 302 17 - 57 71 1 - - - -
Osterreich 2010/11 82.138 7.132 2416 17915 80.497 1.933 1.248 332 1.511 126
Ostemeich 2009/10 103.180 9.038 3.584 18632  68.224 2185 1.350 434 1.563 128

Abbildung 6: Streckenstatistik Federwild 2010/2011 (STATISTIK AUSTRIA, 2011)

AuBBer Frage steht an dieser Stelle, dass mit dieser Entwicklung der Streckenstatistik
auf Brauchbarkeit geprifte Jagdhunde unverzichtbar sind.

In der bestehenden Diskussion um brauchbare Jagdhunde und deren Ausbildung im
Fach ,Wasserarbeit” wurde durch ANONYMUS (2011) mundlich mittgeteilt, dass auf
Wasserwildjagden mit der Verwendung von Stahlschroten®®, mehr Enten gefliigelt wer-
den als bei der Verwendung von Bleischroten, da es sich um Weicheisen handelt. Eine
Ausbildung und Uberpriifung von Jagdhunden hinter der lebenden Ente sei somit

zwingend erforderlich, um etwaige Wildscheue zu erkennen.

Die Annahme von ANONYMUS (2011, mundliche Mitteilung) ist jedoch nicht korrekt.

Bei Schrotladungen aus Zink, Weicheisen, Tungsten oder Wismuth handelt es sich um

> Ab dem 01.07.2012 ist die Verwendung von Bleischroten bei der Jagd auf Wasservdgel in Osterreich
verboten (BGBI. Il Nr. 331/2011, tritt am 01.07.2012 in Kraft). Der Eintrag von Blei in die Umwelt soll
damit reduziert werden.
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Alternativschrote mit einer geringeren Auftreffenergie als bei Bleischroten. Die Alterna-
tivschrote haben im Vergleich zu Blei ein geringeres spezifisches Gewicht. Die Alterna-
tivschrote wirken bei einer Schussentfernung von max. 30 Metern tber den Schock auf

das Nervensystem des getroffenen Tieres todlich (KRATZ, mundliche Mitteilung).

Die sofort todlich wirkende Schrotladung hangt somit von der Schussleistung des
Schiitzen und der Schussentfernung ab. Dieses muss jeder Schiitze beachten, da
auch jeder Schitze eigenverantwortlich handelt.
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5.6 Situation in den Landern
Festgestellt werden konnte tber die Recherche zu der Situation in den Nachbarlan-
dern, dass die Diskussion bezuglich der Ausbildung von Jagdgebrauchshunden hinter

der lebenden Ente in Deutschland und Osterreich sehr weit fortgeschritten ist.

Diskussionsbedarf bietet die Situation, dass kein Land, in dem die Ausbildung und
Uberprufung von Jagdgebrauchshunden hinter der lebenden Ente verboten ist, eine
Alternativmethode zur Verfigung hat. Einzig in Deutschland hat bereits die wissen-
schaftliche Pilotstudie ein Ergebnis gebracht.

Prifungstourismus spielt in vielen Landern, in denen die Ausbildung hinter der leben-
den Ente legal ist, eine grof3e Rolle. Bei Priifungen von Jagdgebrauchshunden ist nicht
das Tierschutzgesetz des Landes, in welchem der Hundebesitzer gemeldet ist, ent-
scheidend, sondern das des Landes, in dem die Jagdgebrauchshundeprifung abge-
halten wird. Somit stellt das naheliegende Ausland das Schlupfloch zur lebenden Ente
dar.

Die Situation, dass keine Alternativmethoden angeboten werden, lasst in den Landern,
in denen die Ausbildung und Uberpriifung hinter der lebenden Ente verboten ist, die

Vermutung zu, dass Hundefuhrerinnen illegal handeln, um ihre Hunde auszubilden.
Deshalb mussen den Hundefiihrerinnen adaquate Alterativen geboten werden.

Eine andere etwaige Alternative fiir die Ausbildung hinter der lebenden, flugunfahigen
Ente wird derzeit im Bundesland Hessen in Deutschland praktiziert. Im Bundesland
Hessen darf nur noch mit ,flugfahiger Ente“ gearbeitet werden und wenn ersichtlich ist,
dass der Hund die Schwimmspur der flugfahigen Ente arbeitet und diese verfolgt, wird
die Priifung beendet. In Hessen werden die Enten nicht erlegt. Die Gite der Nase und
die Ausdauer auf der Schwimmspur kdnnen auch in dieser simulierten Nachsuche
Uberprift werden. Das Verhalten des Hundes am warmen Wild, ist mit dieser Alternati-

ve nicht zu Gberprufen.
Apportieren von warmem, frisch erlegtem Wild, in diesem Fall der Wildente, ist fur je-

den brauchbaren Jagdhund eine unbedingte Notwendigkeit, die auch im Rahmen der

Prufung festgestellt werden muss.
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5.7  Alternativmethode - Warum nicht?
Nicht Altbewahrtes ist immer gut, aber bevor altbekannte und vor allem praktikable und
zweckmalige Methoden abgeschafft werden, missen ,echte” Alternativen gefunden

und auf Praktikabilitat geprift werden.

Die Methode ,frischtote Ente” ist keine Alternative im Sinne der Aufgabenstellung. Die-
ses begrindet sich durch die fehlende Praktikabilitat, die fehlende Minimierung des
Tierleids, sowie der Tatsache, dass die Hunde der VGa weniger den Anforderungen
des Jagdbetriebs entsprechen.

Grundsatzlich ist auch davon auszugehen, dass das Risiko zu hoch ist, Hunde mittels
Jfrischtoter Ente* auszubilden und zu Uberprifen und eventuell im Jagdbetrieb festzu-

stellen, dass der Hund wildscheu ist und lebendem Wild ausweicht.

Eine Aussage zur Heritabilitat>* der Methode ,frischtote Ente“ ist iber diese Master-

arbeit nicht mdglich. Diskussionsbedarf bleibt an dieser Stelle.

WUNDERLICH (2011) schreibt, dass aus ,Verhaltensanlagen nur Verhalten wird, wenn

es durch Umweltreize abgerufen wird.”

HERZOG (1997) schreibt auch: ,AuRerdem handelt es sich bei Wasserarbeit, insbhe-
sondere hinter der Ente, um ein quantitatives Merkmal, das polygen vererbt wird. Dies
bedeutet, dass Umwelteinflisse bei der Merkmalsbildung beteiligt sind, die bei ahnli-
chen Merkmalen in der Nahe von 93 % liegen. Mit anderen Worten, nur etwa 7 % sind

genetisch bedingte Variation (= zlchterischer Spielraum).*

Eben diese Aussage von HERZOG (1997) unterstreicht die Ausbildung mittels leben-
der Ente, denn die Ente stellt in jedem Fall einen Umweltreiz dar, bzw. aktiviert als

Schlisselreiz Jagdverhalten.

Die vorgelegte Studie ist hinsichtlich etwaiger Alternativmethoden weiter zu erganzen.

24 Heritabilitat, die Erblichkeit von Eigenschaften
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5.8 Schlussfolgerung

Die in der Masterarbeit ,Vergleich konventioneller und alternativer Methoden zur Aus-
bildung von Jagdgebrauchshunden im Fach Wasserarbeit® verwendete und auf
ZweckmalRigkeit Uberprifte Alternativmethode kann derzeit keine adaquate Alternative

darstellen.

Das Ausbildungsziel ,brauchbarer Jagdgebrauchshund® konnte mit der Ausbildung
nicht erreicht werden. So entsprachen die Teilnehmer der VGa im Gesamtbild weniger
den Anspruchen des Jagdbetriebs.

Die moralische Integritat ist bei der Alternativmethode ,frischtote Ente” ebenfalls in
Frage zu stellen. Auch konnte in diesem Projekt nicht Gberprift werden, ob mit der

Alternativmethode das entstandene Tierleid minimiert werden konnte.

In der statistischen Bewertung ist ein Schluss auf die Grundgesamtheit nur teilweise
gegeben. Die geringe StichprobengrdofRe von n = 60 Richterbewertungen ist zu vergro-
Rern. Die statistischen Ergebnisse verdeutlichen auch die Notwendigkeit weiterer For-
schungsarbeiten in dieser Thematik mit einem gré3eren Datensatz, die die Hypothesen

weiter untersuchen.

Schlussfolgernd muss festgehalten werden, dass die Eingangshypothese: ,Die Alterna-
tivmethode eignet sich nicht, um das vom Gesetzgeber geforderte Ausbildungsziel
zorauchbarer Jagdgebrauchshund® erfolgreich zu beschliel3en®, bestatigt werde konnte.
Dies begrindet sich aus dem fehlenden Ausbildungserfolg, d.h. die VGa entspricht
weniger den Anforderungen des Jagdbetriebs, sowie der ungeklarten Frage, ob durch
die Alternativmethode das bestehende Tierleid minimiert werden konnte. Des Weiteren
ist die Arbeitsdauer der VGa auf der Schwimmspur deutlich langer als die der VGk. Die
dadurch entstehende, zusatzliche Belastung fur die eingesetzten Enten ist tierethisch

nicht vertretbar.

Die Hypothesen mussen durch einen erweiterten Datensatz ergéanzt und weiter unter-
sucht werden. Weitere etwaige Alternativmethoden zur Ausbildungsmethode Prof. Mul-

ler sind zu finden und auf Zweckmé&Rigkeit zu Uberprifen.
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Anhang

10.1 Formblatt ,,Bewertungsbogen — Bewertung des Lernerfolgs*

Von verantwortlichem Ubungsleiter (unabhingige Person) auszufiillen. Dieser Bewertungsbo-

gen basiert auf der dsterreichischen Priifungsordnung (Giiltig ab 01.Juli 2010) des Osterreichi-
schen Jagdgebrauchshunde-Verbandes (OJGV) fiir Vorstehhunde.

(O Zutreffendes bitte ankreuzen)

Name des Hundes:

Rasse:

Geschlecht : Zuchtbuch-Nr.
Wurfdatum:
Eigentimer:
(Anschrift)
Hundefiihrer:
Teilnehmernummer:
0 Ubung O Priifung

Datum/ Uhrzeit Gewasser
Wetter : Windrichtung:
AuBentemperatur: Windstarke:
Wassertemperatur:

Art der Ausbildung : O konventionell (Methode Prof. Miiller) O alternativ (frischtote Ente)

Fach 18: Stobern im Schilfwasser

Annahme des Wassers: O freudig O zaghaft O widerwillig O dngstlich O Verweigerung

Stoberarbeit: O griindliches Stobern O Randern O stiandiges Aussteigen am Ufer

O haufige Zurufe O Steinwiirfe erforderlich

Note: (0-4 ):

Begriindung/ Notizen:
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Fach 19: Arbeit hinter der eingesetzten Ente: (Schwimmspur)

Verhalten an Aufschlagstelle: O Verweigerung/ nimmt nichtan O faselig

O gut/ konzentriert

Schwimmspur: O nimmt an O bleibt auf Spur O bringt Spur zu Ende

Dauer bis Annahmen der Aufschlagstelle: O unmittelbar O nach weiteren Kommandos

Zeit (in Minuten) flr Spurarbeit:

Verhalten auf der Schwimmspur: O sicher auf Duftspur O unsicher / liberschwimmt Duftspur

O korrigiert selbst O Korrektur durch Hundefiihrer
O hektisch
O winseln/ bellen O vorzeitiges Umkehren/ bricht ab

Nasenarbeit auf Schwimmspur: O liberdurchschnittlich gut O sehr gut O gut O maRig

O keine Spurarbeit

Ente vom Hund , gestochen“? OJA O NEIN
Ente wurde erlegt? OlJA O NEIN
Wann wurde Ente erlegt? O fiir Hund sichtbar O fiir Hund nicht sichtbar

Verhalten am warmen Wild? O greift Ente direkt O greift Ente zogerlich O greift Ente nicht

Bringleistung aus Fach 21 (Bringen aus tiefem Wasser) ? OJA O NEIN

Note: (0-4 ):

Begriindung/ Notizen:
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Fach 20: Freiverlorenbringen aus Schilfwasser

Finden: O ausgepragter Finderwille O maRiger Finderwille O kein Finderwille

O findet die Ente nur mit Unterstiitzung (Sicht- / Hérzeichen/ Steinwiirfe)

Wie oft ,,zum Finden“ angesetzt?

Dauer bis zum Finden? (max. 10 Minuten)

Griff: O direkter Griff nach Ente O zogerlicher Griff nach Ente = O Verweigerung

O guter Griff O schlechter Griff (Stingl/Schwinge) O greift nach/ verbessert

Bringen: O Bringt Ente direkt O Bringt unter Fiithrereinwirkung

O Bringt Ente beim ersten Kontakt nicht

Apportieren in die Hand: O gibt korrekt aus O Hund schiittelt sich mit Ente

O Hund legt Ente ab

O gibt nicht korrekt aus O Fehler des Hundefiihrers

Unversehrtheit des Wildes: O unversehrt O geknautscht O zerbissen O angeschnitten

O aufgefressen (O kein Wild vorhanden/ vergraben)

Note: (0-4 ):

Begriindung/ Notizen:
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Fach 21: Bringen aus tiefem Wasser

Hund apportiert? OJA O NEIN

Wie oft zum , Apportieren” angesetzt?

Dauer bis zum Finden? (max. 10 Minuten)

Griff: O direkter Griff nach Ente O zogerlicher Griff nach Ente = O Verweigerung

O guter Griff O schlechter Griff (Stingl/Schwinge) O greift nach/ verbessert

Bringen: O Bringt Ente direkt O Bringt unter Fiithrereinwirkung

O Bringt Ente beim ersten Kontakt nicht

Apportieren in die Hand: O gibt korrekt aus O Hund schiittelt sich mit Ente
O Hund legt Ente ab
O gibt nicht korrekt aus O Fehler des Hundefiihrers
Verhalten am Schuss: O keine direkte Reaktion O schussempfindlich (erschrecken)
O schussscheu
Verhalten nach dem Schuss: O keine Verhaltensinderung O winseln/ bellen

O wird hektisch

O iiberschwimmt Ente O entzieht sich dem Wasser
Schussscheue: OlJA O NEIN
Unversehrtheit des Wildes: O unversehrt O geknautscht O zerbissen O angeschnitten

O aufgefressen (O kein Wild vorhanden/ vergraben)

Note: (0-4 ):

Begriindung/ Notizen:
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Fach 22: Wasserfreudigkeit

Annahme des Wassers: O freudig O zaghaft O widerwillig O dngstlich

O Verweigerung O Steinwurf (mit Hilfe)

Schwimmen: O rhythmisches Schwimmen O plantschen O laufen in Uferndhe

O gute Riickenlinie O schlechte Riickenlinie

Note: (0-4 ):

Begriindung/ Notizen:

Fach 23: Gehorsam am Wasser:

O guter Gehorsam O Einspringen O auBer Kontrolle geraten

Note: (0-4 ):

Begriindung/ Notizen:
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Gesamtbild:

Ausbildungserfolg entspricht den Anforderungen des Jagdbetriebs

O noch nicht
O nur teilweise/ eingeschrinkte Arbeit
O entspricht durchschnittlichen Anforderungen

O entspricht hohen Anforderungen

Besondere Ereignisse in Ubung/ Priifung

O Hund greift lebende Ente

O Ente fliegt ab

O Ente entzieht sich auf andere Weise
O Hund entzieht sich Ubung

O Hund nicht ausreichend vorbereitet (Bringen/ Gehorsam)

Verbesserung erwiinscht in:

O Bringen der Ente O Gehorsam
O Finderwillen O Fiihrigkeit
O Suchen (Ausdauer) O beim Hundefiihrer

O Verhalten am/nach Schuss

O Wasserfreudigkeit

Notizen/Anmerkungen:

Vi
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10.2. Muster zur Protokollierung der Ubungseinheiten

Muster fiir Protokollierung der privaten Ubungseinheiten
Name des Hundes............ccoooiiiiiiiiiiiii,

Datum:

Ubungseinheit:

Apportieren mit Dummy = Apportierbock

Apportieren mit kaltem Wild (Ente, Fasan, Feldhase, Kaninchen, etc.)
Freiverloren von Federwild, Haarwild

Schleppe mit Federwild/Haarwild

Marking

Schweil3arbeit

Feldsuche

Stdbern

Bringen aus tiefem Wasser — Dummy/Apportierbock/kaltes Wild
Stobern im Schilf
Freiverloren im Schilfwasser

Gehorsamsiibungen:
Leinenfuhrigkeit — frei bei Full — Ablegen

Wildkontakt:

sichtig - sichtlaut - spurlaut - stumm

Vorstehen

Wildart: O Fasan O Feldhase O Rebhuhn O Wildente
O Raubwild (Fuchs, Marder, etc.)

O Rehwild O Rotwild O Schwarzwild

Allgem.
Beschreibung

Hund wirkt freudig, &ngstlich, selbststandig, macht noch viele Fehler, macht weniger
Fehler als in der letzten Woche, gute Fortschritte, musste einen Schritt zurtick ge-
hen beim .....

Wirkt noch unverstandlich; hat Ubung noch nicht ,verstanden®; wirkt Giberfordert; ist
bei der Arbeit &uRerst temperamentvoll; ist im Revier nicht auf die Ubungen kon-
zentriert; ist im Revier schwerfuhrig

Macht freudigen Eindruck bei der Arbeit

vii
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10.3. Fragebogen zur Historie des Hundes

Fragebogen zur ,Historie des Hundes*

1) Hat der am Projekt teilnehmende Hund einen Nachweis der jagdlichen Eignung auf
Raubwild?
Oja O nein

2) Haben die Elterntiere einen Nachweis der jagdlichen Eignung auf Raubwild?
Hindin ? Oja O nein
Ride? Oja O nein

Fragen zum etwaigen Entenkontakt wahrend der Welpenprdgung und im Junghundealter :

1) Enten schwingen / werfen?
Oja O nein

2) Spielerisches Apportieren von toten Enten?
Oja O nein

3) Beutetriebforderung an der Reizangel mit toten Enten?
Oja O nein

4) Welche Jagderfahrung/welche Erfahrungen mit lebendem Wild hatte der Hund vor
Projektbeginn?
Oja O nein
Wenn ja:

Jagdart /UBUNG/PIUFUNG: ...ttt ettt ensssassa e

Vorstehen O

Spurarbeit O spurlaut O sichtlaut O stumm O
Wild apportiert/abgefangen: Oja O nein
WilAArTEN . ettt s s

5) Welche Prifungen (Anlagenpriifung, Spurprifung, etc.) hat der Hund vor Projektbeginn
= o o] =T =4 A TS

viii
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10.4 Richtereinlageblatt

Osterreichischer Jagdgebrauchshunde-

) pradia Verband
f JOJeVID | |
o Richtereinlageblatt

Uber die Facher der Wasserarbeit nach der

PO fir Vorstehhunde bei der Masterarbeit

»Vvergleich konventioneller und alternativer
Methoden bei der Wasserarbeit*

Veranstalter: OJGV / BOKU Wien / VetMed Uni Wien — im Rahmen der Master-
arbeit

veranstaltet am: 04. September 2011 Bezirk: St. Pélten

Los-Nummer:

Prifungsfacher FWZ| UZ | Punkte

Bringen aus tiefem Wasser 2

Stdbern im Schilfwasser 3

Freiverlorenbringen aus
dem Schilfwasser

Finden

Bringen

Arbeit hinter der eingesetzten Ente

Wasserfreudigkeit

N N B W w

Gehorsam am Wasser

Anmerkungen:

Richter Prafungsleiter
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10.5 Entwicklung auf der Schwimmspur

10.5.1 Vergleich Geschwisterpaare
Besondere Aufmerksamkeit galt im Projekt auch den Geschwisterpaaren. Ein Ver-
gleich dieser ist am ehesten sinnvoll, da von gleich vererbten Anlagen zum Jagdverhal-

ten auszugehen ist.
Fur einen Vergleich in der Masterarbeit standen 4 Geschwisterpaare zur Verfligung.

(1) Blanka und Birdy, GroRRer Minsterlander, Wurfdatum: 04.06.2010
(2) Aron und Arro, Kleiner Munsterlander, Wurfdatum: 19.05.2010
(3) Gira und Gonzo, Deutsch Drahthaar, Wurfdatum: 13.05.2010

(4) Ode und Olga, Deutsch Kurzhaar, Wurfdatum: 19.01.2010

Im Folgenden werden die Geschwisterpaare in ihrer Entwicklung auf der Schwimmspur
graphisch dargestellt. Die Verbindungen der einzelnen Punkte bzw. Ubungseinheiten
dient allein der Visualisierung. Bei den roten Kreisen um eine jeweilige Ubungseinheit
handelt es sich um das besondere Ereignis: Hund greift lebende Ente, so auch im Be-

wertungsbogen vermerkt.

Bei der Entwicklung des Geschwisterpaares Grol3er Munsterlander (Abbildung: Ge-
schwisterpaar GroRer Minsterlander) ist in den ersten beiden Ubungseinheiten kein
besonderer Unterschied in der Entwicklung zu erkennen. Beide Hunde konnten wah-

rend der ersten beiden Ubungen eine gute Nasenarbeit zeigen.

Mit der dritten Ubung zeigte Birdy (2, VGa) keine guten Leistungen in der Nasenarbeit
auf der Schwimmspur mehr. Bei der Vollschwester Blanka (2, VGK) pendelte sich die
Entwicklung auf einem sehr hohen Niveau ein. In den letzten drei Ubungseinheiten
zeigte Blanka (?, VGK) eine konstante Leistung im Fach 19 ,Arbeit hinter der einge-
setzten Ente“ und wurde mit der Leistungsziffer 4 benotet. In der 5. Ubungseinheit hat
Blanka (2, VGK) die lebende Ente gegriffen.
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Entwicklung auf der Schwimmspur Geschwisterpaar
GrolRer Minsterlander

4 7 @
X
| TN

1 2 3 4 5

Noten
N

Ubungseinheit
«@)=Blanka (konventionell) =ll=Birdy (alternativ)

Abbildung: Geschwisterpaar GroBer Miinsterlander

Die Geschwister Aron (3, VGK) und Arro (3, VGa) unterscheiden sich in ihrer Entwick-

lung auf der Schwimmspur kaum, beide Riden entwickelten sich wahrend des Projek-

tes positiv in ihrer Nasenleistung (Abbildung: Geschwisterpaar Kleiner Minsterlander).

Entwicklung auf der Schwimmspur Geschwisterpaar
Kleiner Miinsterlander

Noten
N

1 2 3 4 5
Ubungseinheit

e@=Aron (konventionell) == Arro (alternativ)

Abbildung: Geschwisterpaar Kleiner Miinsterlander

Aron (3, VGK) konnte auf der Schwimmspur in zwei Ubungen die lebende Ente greifen.

Bei den Geschwistern Gira (?, VGk) und Gonzo (4, VGa) handelt es sich um zwei

Deutsch Drahthaar mit sehr unterschiedlicher Entwicklung auf der Schwimmspur

(Abbildung: Geschwisterpaar Deutsch Drahthaar).

Xi
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Entwicklung auf der Schwimmspur Geschwisterpaar
Deutsch Drahthaar

‘ /@ o o o
3

£,

Z1 L
0

1 2 3 4 5
Ubungseinheit

=@=Gira (konventionell)  =ll=Gonzo (alternativ)

Abbildung: Geschwisterpaar Deutsch Drahthaar

Gira (2, VGK) entwickelte sich nach der ersten Ubungseinheit sehr positiv und konnte
im Anschluss in allen Ubungen mit sehr guter Nasenleistung tiberzeugen. Insgesamt
war es Gira (2, VGk) moglich, einmal die lebende Ente zu greifen. Bei den darauf fol-

genden 3 Ubungen wurde Gira (2, VGK) mit der Urteilsziffer 4 bewertet.

Gonzo (&, VGa) wurde mit frischtoter Ente ausgebildet. Gonzo (&, VGa) konnte auf

der Schwimmspur nicht mit guter Nasenarbeit tiberzeugen.

Das letzte fir einen Vergleich zur Verfiigung stehende Geschwisterpaar sind Ode (2,
VGK) und Olga (%, VGa), zwei Deutsch Kurzhaarhiindinnen (Abbildung: Geschwister-

paar Deutsch Kurzhaar).

xii
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Entwicklung auf der Schwimmspur Geschwisterpaar
Deutsch Kurzhaar

Noten
N

O T T T T 1
1 2 3 4 5

Ubungseinheit

=@=0de (konventionell)  =fll=0Olga (alternativ)

Abbildung: Geschwisterpaar Deutsch Kurzhaar

Die Entwicklung der Deutsch Kurzhaar-Hundinnen begann zunéchst in den ersten zwei
Ubungseinheiten sehr positiv. Beide Hunde konnten ihre Leistungen auf der Schwimm-

spur von der ersten auf die zweite Ubung verbessern.

Bei der dritten Ubung hat Ode (2, VGK) auf der Schwimmspur eine sehr gute Leistung
gezeigt und das Gelauf®® der Ente ausgearbeitet. Auffallig ist, dass Ode (¢, VGk) in der
darauf folgenden Ubungseinheit keine Spurarbeit leistet und die Bewertung der Arbeit
mit der Urteilsziffer 0 bewertet werden musste. Die letzte Ubungseinheit wurde bei Ode
(?, VGK) wieder mit der Urteilsziffer 4 bewertet. Olga entwickelte sich auf der alternati-
ven Schwimmspur stetig positiv. Einzig in der letzten Ubungseinheit konnte die Nasen-

arbeit auf der Schwimmspur nur als mafig beurteilt werden.

» Spur am Festland

xiii
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10.5.2 Diskussion — Vergleich Geschwisterpaare
Die Vergleiche der Geschwisterpaare auf der Schwimmspur sind unterschiedlich zu
bewerten. Die Hunde unterscheiden sich zum Teil deutlich in ihrer Entwicklung auf der

Schwimmspur.

Im Folgenden wird die Entwicklung der Geschwisterpaare analysiert und diskutiert.
Beobachtungen aus den Ubungseinheiten werden mit der Entwicklung und den Tage-
bucheintradgen verglichen. Betont werden muss, dass es sich bei den Tagebucheintra-
gen der Hundefihrer grundsatzlich um subjektive Eindricke handelt. Die Tagebuchein-

trdge ermdglichen interessante Annahmen fir eventuelle Interpretationen.

Das Geschwisterpaar GrofR3er Minsterlander ist ein besonderes Beispiel. Beide Hin-
dinnen des Wurfes haben einen stark ausgepragten Finderwillen und sind sehr weit im
Gehorsam und Erziehungsstand.

Die Entwicklung von Birdy (¢, VGa) auf der alternativen Schwimmspur ist zu erklaren
(Abbildung: Geschwisterpaar GroRRer Munsterlander). Bei Birdy (2, VGa) handelt es
sich um eine Hundin, die bereits jagdlich viele Erfahrungen sammeln konnte und auch
bereits haufig in den Kontakt mit lebendem Wild gekommen ist. Bei der alternativen
Schwimmspur zeigte Birdy (2, VGa) zunadchst sehr gute Nasenarbeit auf der
Schwimmspur. In den ersten zwei Ubungseinheiten kam Birdy (2, VGa) uber ihre gute
Nasenarbeit zur frischtoten Ente, griff diese direkt und apportierte die Ente ihrem Hun-
deftihrer. Da die Ente auf Grund der Methodik (Erstellung der kiinstlichen Schwimm-
spur) immer am gegenuberliegenden Ufer versteckt war, hatte Birdy (¢, VGa) dies sehr
schnell verstanden. In Ubung 3 und 5 zeigte Birdy (9, VGa), dass sie aus Erfahrung
gelernt hatte, die frischtote Ente am gegeniiberliegenden Uferrand aufzustdbern®. Die
Ente wurde grundsatzlich von Birdy (2, VGa) gefunden und auf direktem Weg dem
Hundeflhrer apportiert. Im Bewertungsbogen wurde diese Form der Arbeit als mafige
oder keine Spurarbeit dokumentiert und dementsprechend bewertet. Auch der Hunde-
fuhrer dokumentiert in seinen Tagebiichern die Situation wie folgt: , Birdy ist ein sehr
temperamentvoller Hund mit gutem Wesen. Sie ist sehr arbeitsfreudig, speziell am
Wasser und ist meiner Meinung nach ein sehr intelligenter Hund“ (TAGEBUCHEIN-
TRAG).

Die Geschwister Arro (3, VGa) und Aron (3, VGK) entwickelten sich auf der

Schwimmspur sehr gut. Besonders gut prasentierte sich Arro (3, VGa) als alternativ

26 .
frei suchen
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ausgebildeter Hund in der Priifung. Sehr interessant ist die Beobachtung, dass beide
Hunde ein sehr hartes Maul haben. Beide Hunde sind starke Knautscher®’. Besonders
im Fall von Aron wurde dieses sehr deutlich und wurde durch die Situation der dritten
Ubung weiter verstarkt. So war es Aron (3, VGK) in der dritten Ubung mdglich eine
lebende Ente zu greifen. Durch den lebenden Wildkorper wurde das harte Maul weiter
verstarkt. Leider war die Ente in 3 von 5 Ubungen nicht mehr als hochwertiges Le-

bensmittel verwertbar.

Die Entwicklung des Deutsch Drahthaar-Riden Gonzo (3, VGa) auf der Schwimm-
spur, ist durch einige nennenswerte Hintergriinde zu erganzen (Abbildung: Geschwis-
terpaar Deutsch Drahthaar). Allgemein sind beide Deutsch Drahthaargeschwister Gira
(?, VGk) und Gonzo (3, VGa), zwei sehr grol3e und massige Hunde. Im Wesen ist be-
sonders Gonzo (&, VGa) als phlegmatisch, ruhig zu bezeichnen. Auch die Richter be-
schreiben Gonzo (3, VGa) in den Bewertungsbdgen des Prufungstermins als langsam
bis schwerféllig und als einen Hund mit wenig Temperament. Wasserarbeit bedeutet
fir den Hund selbststandiges Arbeiten, losgelést vom Hundefuhrer. Gonzo (3, VGa)
fehlte fUr diese selbststandige Arbeit am Wasser und auf der Schwimmspur die Motiva-
tion. Uber Steinwiirfe gelang es zumeist, den Hund zur im Schilf versteckten Ente zu
Jlocken®. Leider hat Gonzo (3, VGa) den Geruch und die Arbeit auf der Schwimmspur
nicht mit der frischtoten Ente am Ufer verbunden. Gonzo (3, VGa) schwamm zumeist
orientierungslos umher. Dieses konnte nicht als ausreichende Spurarbeit gewertet
werden. Es scheint, als fehlte Gonzo (3, VGa) der passende Schllsselreiz, um die
geerbten Anlagen in Jagdverhalten umzusetzen. Bei der Vollschwester Gira (2, VGK)
ist der Schliisselreiz in den konventionellen Ubungen ausgelost worden und die Hand-
lungskette ,Jagdverhalten® wurde gestartet (Vgl. WUNDERLICH, 2011). In der Prifung
am 04. September 2011 hat Gira das Gelauf der Ente ausgearbeitet. Am Uferrand hat
Gira (2, VGK) die Ente zunéchst vorgestanden® und dann gestochen. Fach 19 ,Arbeit
hinter der eingesetzten Ente*“ wurde durch die Richter mit der Note 3, ohne weitere

Begriindung, bewertet.

Die Entwicklung der Deutsch Kurzhaar-Hindinnen Ode (¢, VGK) und Olga (%, VGa)

kann auch diskutiert werden. Bei dem Geschwisterpaar handelt es sich um zwei sehr

7 Wild zu fest fassen, danach zumeist nicht mehr zum Verzehr geeignet

*® Das Vorstehen beschreibt die bewegungslose und markante Korperhaltung eines Vorstehhundes (zu-
meist wird dabei ein Vorderlauf angehoben), durch die ein Hund anzeigt, dass er den Geruch von direkt
vor ihm verstecktem Wild in der Nase hat.
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passionierte Hundinnen. Ode konnte in der 3. Ubungseinheit die lebende Ente greifen.
Dieses Erfolgserlebnis steigerte ihren Finderwillen um ein Weiteres. In der 4. Ubung
wurde Odes Leistung auf der Schwimmspur mit der Urteilsziffer O bewertet, da keine
Spurarbeit erkennbar war. Die ausgepragte Passion und die Erfahrung bei der letzten
Ubungseinheit mit lebendem Wild in Kontakt gekommen zu sein, entwickelte sich in der
4. Ubung in hektische und unkonzentrierte Arbeit, welche auch als ,liberpassionierte®
Arbeit bezeichnet werden kann. Die Filmdokumentation zeigt eine ,freie“ Suche und

nicht die erwiinschte Spurarbeit auf der Schwimmspur der lebenden Ente.

10.5.3 Entwicklung auf der Schwimmspur tGbriger Rassen

Bei den folgenden Rassen handelt es sich nicht um Geschwisterpaare. Die einzelnen
Teilnehmer werden in einem gemeinsamen Diagramm abgebildet um einen Eindruck
zu bekommen, wie sich die Hunde auf der Schwimmspur, je nach Ausbildungsart und

Rasse entwickelt haben.

Ein direkter Vergleich ist nicht méglich, da die Hunde nicht die gleichen Anlagen zum

Jagdverhalten vererbt bekommen haben.

Folgende Rassen wurden in dieser Masterarbeit im Hinblick auf ihre Entwicklung auf
der Schwimmspur noch begleitet.

(1) Harsha und Hosta; Deutsche Wachtel
(2) Cay und Daffi; Deutsche Jagdterrier
(3) Fruschi ; Ungarisch Kurzhaar

(4) Annabell; Kurzhaar Weimaraner

(5) Fuse und Cooper ; Labrador Retriever

Beginnen wir an dieser Stelle mit der graphischen Darstellung der zwei Deutschen

Wachtel-Hiundinnen. Harsha (2, VGkK) entwickelte sich im Fach 19: ,Arbeit hinter der

eingesetzten Ente“ stetig. In den ersten drei Ubungen konnte
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Entwicklung auf der Schwimmspur Vergleich Deutsche
Wachtel

Noten
N w
|
N

Ubungseinheit

=@=Harsha (konventionell) = =fll=Hosta (alternativ)

Abbildung: Deutsche Wachtel

Harsha (2, VGK) ihre Leistung jeweils um eine Urteilsziffer nach oben verbessern.
Hosta (2, VGa) hat in den ersten drei Ubungen nur maRige Spurarbeit gezeigt. Zumeist
konnte Hosta (?, VGa) Uber Steinwlrfe oder Zurufe zur frischtoten Ente gebracht wer-
den. Die 4. Ubungseinheit wurde bei Hosta (2, VGa) mit der Urteilsziffer 4 benotet.
Innerhalb klrzester Zeit (2,32 Minuten) arbeitet Hosta sicher die Schwimmspur, korri-
giert sich selbst, als sie die Schwimmspur Uberschwimmt. Hosta nimmt die Schwimm-
spur unmittelbar an, bleibt auf der Spur und bringt die Spur zu Ende. An der frischtoten
Ente greift Hosta direkt das warme Wild und apportiert die Ente auf direktem Weg, d.h.

Hosta steigt nicht aus, sondern schwimmt auf direktem Weg zurlick zum Hundefihrer.
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Die zwei Deutschen Jagdterrier Daffi (?, VGa) und Cay (3, VGK) entwickelten sich auf
der Schwimmspur wie folgt:

Entwicklung auf der Schwimmspur Vergleich Deutsche
Jagdterrier

4 L 4

Noten
N

1 2 3 4 5
Ubungseinheit

=@=Cay (konventionell)  =ll=Daffi (alternativ)

Abbildung: Deutsche Jagdterrier

Beide Teilnehmer hatten bereits zu Beginn der Ubungseinheiten ein sehr hohes Niveau

bezlglich der Gute der Nase.

Daffi (2, VGa) beginnt in der ersten Ubungseinheit mit einer tadellosen Arbeit auf der
Schwimmspur. Die zweite Ubung wird wiederum mit der Urteilsziffer O bewertet, da
Daffi die Schwimmspur nicht annimmt und die Arbeit auf der Schwimmspur vorzeitig
abbricht. Durch Randern® findet die Hindin dennoch zum Stiick®® und bringt dieses
auf direktem Weg dem Hundefiihrer. In der letzten Ubungseinheit arbeitete Daffi die
Schwimmspur mit sehr guter Nase. Besonderheit bei dieser Ubungseinheit war, dass
die Hindin am Ende der Schwimmspur an die lebende Ente kommen konnte. Dieser
methodische Fehler fihrt dazu, dass Daffi (2, VGa) von dem Vergleich der Versuchs-
gruppen ausgeschlossen werden musste. Daffi (2, VGa) war vor dem gemeinsamen

Prifungstermin hinter der lebenden Ente.

Der konventionell ausgebildete Terrierride Cay (3, VGK) arbeitet in der ersten
Ubungseinheit die Schwimmspur gut. Die Ente wird in der ersten Ubung vor Cay (43,

VGK) geschossen und dieser bringt die Ente direkt. Ab der zweiten Ubung zeigt Cay

%% Aussteigen am Uferrand und freies Stébern am Uferrand
30 Stlick, hier: frischtote Ente
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konstant sehr gute Nasenarbeit auf der Schwimmspur und wird in allen verbleibenden

Ubungen mit der Note 4 im Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente* bewertet.

Die Ungarisch Kurzhaar-Hindin Fruschi (2, VGa) wurde mit der Alternative frischtote
Ente ausgebildet. Leider konnte die Hundin Fruschi (2, VGa) keine Ubung erfolgreich
ablegen und wurde in allen Ubungseinheiten und der Prifung mit der Urteilsziffer 0 im

Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente” bewertet.

Bei der Weimaraner-Huindin Annabell (2, VGkK) bietet sich ein ahnliches Bild in der
Entwicklung auf der Schwimmspur (Vgl. Abbildung: Weimaraner). Annabell zeigte nur
einmal eine gute Leistung auf der Schwimmspur. Dazu muss aber betont werden, dass
Annabell nicht eine Leistung im Wasser erbracht hat, sondern durch Ausarbeiten der
Entenwitterung vom Ufer, die Ente gefunden hat und so ihrem Hundefiihrer apportierte.
Es handelte sich dabei nicht um einen ,Zufallsfund®, sondern definitiv um eine gute
Nasenarbeit. Annabell zeigte in den letzten zwei Ubungseinheiten und der Priifung,
trotz des Erfolgs in der 3.Ubung, keine Entwicklung.

Entwicklung auf der Schwimmspur Kurzhaar Weimaraner

3 { )

Noten
= N

Ubungseinheit

«=@)=Annabell (konventionell)

Abbildung: Weimaraner

Die Labrador Retriever Cooper (3, VGK) und Fuse (2, VGa) entwickelten sich auf der

Schwimmspur wie folgt:
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Entwicklung auf der Schwimmspur Vergleich Labrador
Retriever

/
N
N\

Ubungseinheit

=@=Cooper (konventionell)  =ll=Fuse (alternativ)

Abbildung: Labrador Retriever

Die Entwicklung von Cooper (&4, VGKk) und Fuse (¢, VGa) auf der Schwimmspur wird

im Diskussionsteil — 5.5 Eine Frage der Vergleichbarkeit, diskutiert.

10.5.4 Diskussion — Entwicklung auf der Schwimmspur Ubriger
Rassen
Bei den Hundinnen Hosta (?, VGa) und Harsha (¢, VGK) handelt es sich um Stéber-
hunde der Rasse Deutsche Wachtel. Beide Hindinnen waren zum Teil sehr hektisch
im Suchenverhalten. Harsha (?, VGK) konnte sich zunachst in der Entwicklung auf der
Schwimmspur verbessern (Vgl. Abbildung: Deutsche Wachtel). Am 4. Ubungstermin
musste Harsha jedoch mehrmals an der Aufschlagstelle angesetzt werden, da die
Hindin die Schwimmspur zunachst Gberschwamm und sehr schnell das Interesse an
der Schwimmspur verlor. Am Prifungstermin wurde die Arbeit auf der Schwimmspur
durch die unabhangigen Richter mit der Urteilsziffer 2 und dem Zusatz ,keine Spurar-
beit* bewertet. Die Begrindungen der Richter in den Bewertungsbdgen lauten wie
folgt: ,Der Hundefiihrer schickt die Hiindin des Ofteren am Ufer entlang bis sie die Ente
findet und sichtig ans andere Ufer jagt. Dort verliert die Hiindin die Spur.“ Dem ist nicht
ganz so, wie auch die Filmaufnahmen zeigen. Der Hundefuhrer hat viel zu friih begon-

nen, mit weiteren Kommandos Einfluss auf den Hund zu nehmen. Die Hindin hat den-
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noch die lebende, voriibergehend flugunfahige Ente am Uferrand gestochen®'. Dabei
handelte es sich definitiv um eine sehr gute Nasenleistung, wie auch die Filmaufnah-
men belegen. Die Ente flichtete sich ans gegeniberliegende Schilfufer. Wahrend der
Flucht verfolgte Harsha (2, VGK) die Ente auf kurzer Distanz sichtlaut®’. Nachdem die
Ente im deckungsreichen Schilf verschwand, hat Harsha die Spur verloren, da der
Sichtkontakt verloren ging. Es gelang der Hundin im weiteren Prifungsverlauf nicht, die
Ente ein weiteres Mal im Schilf aufzustébern. Die Begriindung liegt darin, dass die
Hundin nach dem sichtigen Verfolgen der Ente keine weitere Spurarbeit Giber die Nase
geleistet hat.

Hosta (?, VGa) leistete am 4. Ubungstag eine exzellente Spurarbeit. Die (ibrigen
Ubungseinheiten waren bezogen auf die Giite der Nase eher maRig bis gut. Am Prii-
fungstermin wird die Nasenarbeit auf der Schwimmspur als Uberdurchschnittlich gut
bewertet. In der Prifung sticht Hosta (@, VGa) die lebende Ente dreimal. Hosta hat
dreimal das Gelauf der Ente ausgearbeitet. Die Ente wurde erlegt, direkt von Hosta (9,
VGa) gegriffen und auch auf direktem Weg dem Hundeflihrer zugetragen. Die Richter
bewerteten diese Arbeit auf der Schwimmspur mit der Anmerkung auf dem Richterein-
lageblatt: ,Fir einen jungen Hund eine sehr gute Leistung®. Uberraschend scheint die-
se Leistung am Prufungstermin, wenn man die Entwicklung auf der Schwimmspur be-
trachtet, bei der die Giite der Nase meist mit maRig bis gut beschrieben wird. Auch bei
Hosta (¢, VGa) scheint die lebende Ente der passende Schliisselreiz zur Aktivierung

des Jagdverhaltens gewesen zu sein.

Die Ungarisch Kurzhaar-Hindin Fruschi (¢, VGa) hat keine Schwimmspur gearbeitet.
Dieses hangt mit der Wasserscheue der Hiindin zusammen. Festgestellt wurde bei der
Ermittlung des Status Quo, dass die Hindin allgemein sehr freudig apportiert. In den
Ubungen am Wasser zeigte Fruschi (¢, VGa) weder im Fach 21 ,Bringen aus tiefem
Wasser® noch in Fach 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ Uberzeugende Leistun-
gen. Die Problematik liegt bei Fruschi (2, VGa) im Schwimmverhalten. Beim eigentli-
chen Schwimmen hat Fruschi (2, VGa) grundsatzlich geplantscht. Im Fach 22 ,Wasser-
freudigkeit” wurde die Annahme des Wassers grundsatzlich als zaghaft bis angstlich
beschrieben. Auf Grund der steilen, schlechten Rickenlinie im Wasser begann die

Hundin Uber die Vorwartsbewegung der Vorderlaufe zu plantschen. Dadurch spritzte

> Hund trifft auf Ente, die Ente fllichtet
*? Der Hund verfolg die Ente sehend und bellt dabei
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weiteres Wasser hoch und der Hund versuchte sich weiter zu entziehen. Auch eine
Ubungseinheit mit Schwimmweste zeigte keine Verbesserung. Auch die Distanz zum
Hundeflhrer spielte grundsatzlich eine grof3e Rolle. Fruschi (2, VGa) hat eine starke
Bindung zum Hundefiihrer, somit war eine selbststandige Arbeit am Wasser nicht még-
lich. Der Hundefuhrer beschreibt in den Tagebuchern die Situation im Fach 21 ,Bringen
aus tiefem Wasser” ahnlich: ,Fruschi apportiert dreimal freudig den Dummy. Beim 4.
Mal treibt der Wind den Dummy weiter aufs offene Wasser, daraufhin bestand keine
Chance mehr auf Apport“ (TAGEBUCHEINTRAG).

In der Entwicklung auf der Schwimmspur stellt Annabell (2, VGK) einen besonderen
Hund dar. Leider konnte Annabell nur in einer ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente* mit
der Urteilsziffer 3 bewertet werden. Alle weiteren Ubungen, sowie die Priifung mussten
auf Grund der nicht erbrachten Spurarbeit mit der Urteilsziffer 0 beendet werden. An-
nabell (2, VGK) ist der jungste teilnehmende Hund am Projekt gewesen und konnte erst
wenige jagdliche Erfahrungen sammeln. Die Status Quo-Ermittlung vor der ersten
Ubungseinheit lasst dieses erkennen. So wurde festgestellt, dass Annabell zuvor noch
keine Federwildschleppe gearbeitet hatte, die Nasenarbeit erschien Annabell ganzlich
fremd. Erste Apportiilbungen hatten mit Beginn der ersten Ubung schon stattgefunden,
befanden sich aber noch am Anfang. In den Tagebucheintragen beschreibt der Hunde-
fuhrer Annabell (2, VGk) wie folgt: ,Dieser Hund ist insgesamt im Wechselbad der Ge-
fuhle. Sie ist leider immer noch ein Kleber, der sich nur ansatzweise zu ldsen beginnt.
Ich meine, sie ist noch ein Hundekind, das einfach tberfordert ist, um selbststandig
Leistungen zu erbringen” (TAGEBUCHEINTRAG). Dieses erklart eventuell auch die
Situation, dass eine Entwicklung auf der Schwimmspur auch nach der 3. Ubungsein-

heit ausblieb.

Die HUndinnen Annabell (9, VGK) und Fruschi (9, VGa) konnten in den Fachern 21
,Bingen aus tiefem Wasser* und 19 ,Arbeit hinter der eingesetzten Ente“ keine guten
Leistungen zeigen. Diese Situation zeigt, dass die zwei Teilnehmer vom Wesen nicht

fur die Wasserarbeit geeignet sind.
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