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Zusammenfassung

Der Wiener Wald- und Wiesengiirtel ist einer der éltesten stddtischen Griingiirtel der Welt.
Insbesondere durch seinen hohen Waldanteil stellt er der Gesellschaft eine Vielzahl an
Okosystemleistungen zur Verfiigung. Im Rahmen dieser Arbeit werden zwei Methoden
angewandt, die versuchen diese zu erfassen. Erstere ist die Analyse und Darstellung
existierender Okosystemleistungen des Wiener Wald- und Wiesengiirtels an Hand
reprasentativer Indikatoren. Die Zweite ist die Untersuchung mdglicher Nutzungskonflikte
zwischen diesen Okosystemleistungen. Beide Ansitze werden durch Geoinformationssysteme
(ArcGIS 9.3. Software) unterstiitzt. Als wichtigste Okosystemleistungen werden
Holzproduktion, Produktion von Nahrungsmittel, Wasserbereitstellung, Trinkwasserversorgung,
Schutzfunktion des Waldes, Wohlfahrtsfunktion des Waldes, Erhaltung der Biodiversitét,
Erholungsnutzung, sowie die Erhaltung von Naturdenkmilern wund der historischen
Kulturlandschaft Weinanbau bestimmt. Diese Leistungen werden einander gegeniibergestellt
und in Interaktionen mit keinem bzw. geringem Konfliktpotential sowie Nutzungsinteraktionen
mit potentiell hohem Konfliktpotential unterteilt. Insgesamt konnen acht potentiell
konfliktreiche Nutzungen bestimmt werden. Dazu zihlen (1) Holzproduktion und Erhaltung der
Biodiversitdt, (2) Holzproduktion und Erholungsnutzung, (3) Nahrungsmittelproduktion und
Wasserbereitstellung, (4) Nahrungsmittelproduktion und Trinkwasserversorgung, (5)
Nahrungsmittelproduktion und Erhaltung der Biodiversitét, (6) Nahrungsmittelproduktion und
Erholungsnutzung, (7) Erholungsnutzung und Trinkwasserversorgung sowie (8)
Erholungsnutzung und Erhaltung der Biodiversitét. Als Bereiche mit den meisten Interaktionen
(Konflikthotspots) sind die Landschaftraume Wienerwald und Donauraum zu nennen. Thnen
sollte im Zuge von raumplanerischen Entscheidungen besondere Aufmerksamkeit gewidmet

werden.



Abstract

The Viennese Wood and Meadow belt (Greenbelt Vienna) is one of the oldest greenbelts
worldwide. It provides many ecosystem services especially due to its large forest area. Within
this study two methodologies are applied: (1) the analysis of relevant ecosystem services and (2)
the determination of possible conflicting uses of these ecosystem services. Both approaches are

supported by a geo information software work package (ArcGIS 9.3. Software).

The analyzed ecosystem services are wood production, food production, water and drinking
water supply, forest protective function, forest welfare function, biodiversity conservation,
recreation and conservation of natural monuments as well as viticulture. There are eight
potential conflicts arising from the usage of these ecosystem services. These are (1) wood
production and biodiversity conservation, (2) wood production and recreation, (3) food
production and water supply, (4) food production and drinking water, (5) food production and
biodiversity conservation, (6) food production and recreation, (7) recreation and drinking water
as well as (8) recreation and biodiversity conservation. Food supply and recreation are the
ecosystem services having the highest conflicting potential. So called conflict hotspots are
Vienna Woods and Danube area. Special attention should be payed in these areas, when

implementing management decisions.
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1. Einleitung

1.1. Problemstellung

Die Stadt Wien weist weltweit eine der hochsten Lebensqualititen auf. Dies ist vor allem auf
das Vorhandensein ansehnlicher Griinflichen zuriickzufiihren, welche sich aus stddtischen
Parkanlagen, bedeutenden Waldflachen, Teilen des Nationalparks Donau-Auen sowie
ausgedehnten Erholungsflichen zusammen setzen. Umrahmt wird die Stadt vom Wiener Wald-
und Wiesengiirtel, welcher im Jahr 1995 vom Wiener Gemeinderat als bleibendes Leitbild der
Stadtentwicklung beschlossen wurde (Stadtentwicklung Wien (C), 2005). Er bietet der
stiadtischen Bevolkerung eine Vielzahl an Nutzungsmoglichkeiten und iibt einen Einfluss auf die
physische, psychische und soziale Entwicklung sowie das Wohlbefinden der Allgemeinheit aus.
Gleichzeitig werden Naturschutzinteressen sowie Flachen fiir die land- und forstwirtschaftliche

und andere Nutzungsmoglichkeiten bereitgestellt.

Aus dieser Vielzahl an Nutzungsanspriiche wird deutlich, dass Landnutzung ein
gesellschaftlicher Prozess ist, in dem verschiedenste Interessensgruppen einander
gegeniiberstehen (Ottitsch, 1991). Nutzungsinteraktionen konnen indifferent, komplementér
bzw. auch konfliktreich sein. Potentielle Nutzungskonflikte entstehen dann, wenn die Nachfrage
nach einer Ressource das Okologische Potential der Landschaft iibersteigt. Im Rahmen
raumplanerischer Entscheidungen wird versucht, Nutzungsaspekte zu beriicksichtigen und
entstechende Nutzungsinteraktionen zu steuern. Sie stiitzen sich auf ganzheitliche
Analysesysteme, welche die rdumliche Variabilitit visualisieren und quantifizieren. Eine
besondere Rolle spielen die Okosystemleistungen einer Landschaft. Insbesondere ihre monetire
Bewertung stellt einen Problembereich innerhalb der Umweltokonomie dar. Dies ist auf ihre
hohe Komplexitit als auch ihren Status als offentliches Gut zuriickzufiihren (Fisher, et al.,
2008). Fiir die raumliche Analyse der Okosystemleistungen sind GIS-gestiitzte Instrumente von
groBer Bedeutung. Graphische Informationsverarbeitung und Fernerkundung sind unentbehrlich

um rdumliche Informationen zu kombinieren sowie Nutzungsinteraktionen zu untersuchen.

In der vorliegenden Masterarbeit wird eine GIS-gestiitzte Analyse der Okosystemleistungen des
Wiener Wald- und Wiesengiirtel durchgefiihrt, wobei der Schwerpunkt auf gesellschaftlich
bedeutsame Giiter und Dienstleistungen liegt. Es werden die rdumlichen Problembereiche des
Gebietes aufgezeigt um eine Ausgangsbasis flir zukiinftige raumplanerische Entscheidungen

und Managementschritte zu schaffen.



1.2. Ziel der Masterarbeit

Die Masterarbeit ist integriert in ein Umwelt-Forschungsprojekt des European Forest Institutes.

Dieses trigt den Titel ,,Klimafolgenstudie Wilder und Landwirtschaft der Stadt Wien im

Klimawandel und internationaler Vergleich zur Situation in Stadtwildern in Zentral-Osteuropa®.

Das Ziel dieser Masterarbeit ist eine Analyse der gesellschaftlichen Okosystemleistungen des

Wiener Wald- und Wiesengiirtel zu erstellen.

Um das oben genannte Ziel zu erreichen sind folgende Teilfragen systematisch zu beantworten:
(1) Was sind die wichtigsten Okosystemleistungen des Wiener Wald- und Wiesengiirtel?
(2) Wie ist die flichenmiBige Verteilung dieser Okosystemleistungen im

Untersuchungsgebiet?
(3) Wie ist deren gesellschaftliche Bedeutung zu beurteilen?
(4) Welche Interaktionen entstehen durch die gleichzeitige Nutzung der unter (1)

definierten Okosystemleistungen im Untersuchungsgebiet?

1.3. Aufbau der Masterarbeit

Der erste Teil basiert auf Literaturrecherchen und beschéftigt sich mit der Landschaft als
Untersuchungsobjekt sowie der Definition von Okosystemleistungen. Es erfolgen eine
Beschreibung des Studiengebiets sowie eine Einfilhrung in die Grundlagen von

Geoinformationssystemen. Des Weiteren werden die verwendeten Analysemethoden dargestellt.

Der zweite Teil wird durch die riumliche Darstellung zehn ausgewihlter Okosystemleistungen
des Studiengebietes gebildet, wobei ihre rdumliche Verteilung im Vordergrund steht. Auf
Grundlage quantitativer Betrachtungen und unter Beriicksichtigung qualitativer Argumente wird

die gesellschaftliche Bedeutung der jeweiligen Okosystemleistungen ermittelt.

Im dritten Teil werden mdgliche Nutzungsinteraktionen untersucht. Die Okosystemleistungen
werden einander gegeniibergestellt und in Nutzungsinteraktionen mit keinem bzw. geringem
Konfliktpotential sowie mit potentiell hohem Konfliktpotential unterteilt. Letzte werden
graphisch dargestellt und ihre Konfliktsituation beschrieben. Des Weiteren erfolgen eine
Betrachtung des spezifischen Konfliktes im Studiengebiet und eine Bewertung des

Konfliktpotentials.

Die Symbiose beider Teile soll in der Diskussion als Grundlage fiir (1) die Bestimmung von
Okosystemleistungen mit besonders hohem gesellschaftlichem Wert, (2) zur Bestimmung von
Konflikthotspots sowie (3) als Entscheidungshilfe fiir zukiinftige raumplanerische

Problemfragen dienen.



2. Material und Methoden

2.1. Die Landschaft als Untersuchungsobjekt

Bastian & Schreiber (1994, S. 30) definieren Landschaft als ,,einen Teil der Erdoberflache (...),
der nach seiner Gestalt, dem &uBleren Bild und dem prozessualen und funktionalen
Zusammenwirken seiner Erscheinung sowie den inneren und &ufleren Lagebeziehungen an einer
konkreten Erdstelle eine rdumliche Einheit von bestimmtem Charakter bildet. Dabei kann die
Landschaft selbst durch natiirliche und anthropogen gebildete Grenzen in ein aus regelméfigen
und unregelméfBigen Landschaftsbestandteilen aufgebautes Patchwork-Muster untergliedert
werden. Innerhalb dieses Mosaikes werden unterschiedlichste Okosystemleistungen fiir die

Nutzung bereitgestellt.

2.1.1. OKosystemleistungen' der Landschaft

2.1.1.1.  Historischer Abriss der modernen Begriffsdefinition

Das Verstindnis iiber Okosystemleistungen (engl. Ecosystem Services) hat sich iiber einen
langen Zeitraum entwickelt. Die moderne Begriffsdefinition bildete sich erst in den letzten vier
Jahrzehnten heraus. Der Ausgangspunkt ist Anfang der 1970er Jahre zu suchen (Gomez-
Baggethun, de Groot, Lomas, & Montes, 2010; Pistorius, et al., 2010). Dieser Bereich wird als
Ecosystem Service Science’ bezeichnet und lisst sich in drei Entwicklungsphasen unterteilen. In
der ersten Phase des Okosystemleistungskonzeptes konzentriert man sich stark auf
padagogische Aspekte (Pistorius, et al., 2010) und es wird eine Sensibilisierung auf
Naturschutzaspekte angestrebt. Mit dem Ubergang in die zweite Entwicklungsphase riickt der
Begriff der Okosystemleistungen ins allgemeine Bewusstsein und gewinnt zunehmend an
Bedeutung. Gleichzeitig etabliert sich das Konzept in der Wissenschaft. Als wichtige
Dokumente sind das Beijer Programm on Biodiversity Anfang der 1990er Jahre als auch das
Global Biodiversity Assessment’ zu sehen. Auch Autoren wie Daily et al. (1997) und Shelton et
al. (2001) widmen sich diesem komplexen Thema. Als wichtiger Meilenstein kann der Artikel
von Constanza et al. (1997) bezeichnet werden (Pistorius, et al., 2010), der einen erheblichen

Einfluss auf die wissenschaftliche und politische Meinungsbildung hatte. Die Autoren

"In dieser Studie wird der Begriff der Okosystemdienstleitungen (engl Ecosystem Services) zusammenfassend fiir die Giiter und
Dienstleistungen, die ein Okosystem bereitstellt, verstanden. Synonym werden in der englischen Sprache die Begriffe
Environmental Services, Nature Services oder Ecological Services verwendet (Gémez-Baggethun, de Groot, Lomas, & Montes,
2010).

% Wissenschaft von den Giitern und Dienstleistungen der Okosysteme

3 Das Global Biodiversity Assessment stellt die bis dato ausfiihrlichste Untersuchung der die biologische Vielfalt betreffenden
Wissenschaft dar. Es stellte fest, dass weltweit gesehen die biologische Vielfalt stark gefahrdet ist (UNEP, 1999).



definieren Okosystemleistungen als den Nutzen, den die Menschheit durch die Funktionen des
Okosystems direkt oder indirekt erhilt'. De Groot, Wilson, & Boumans (2002) greifen Costanza
et al. (1997) formulierte Definition auf und verstechen Okosystemleistungen, als die
Eigenschaften natiirlicher Prozesse und Komponenten, welche Giiter und Leistungen zur
menschlichen Bediirfnisbefriedigung direkter oder indirekter liefern’. Weiterhin unterscheiden
de Groot, Wilson, & Boumans (2002) vier Funktionstypen: (1) Regulierungsfunktionen (engl.
Regulation functions), (2) Habitat- bzw. Lebensraumfunktion (engl. Habitat functions), (3)
Produktionsfunktion (engl. Production functions) und (4) Informationsfunktion (engl.

Information functions).

Mit dem Ubergang vom 20. in das 21. Jahrhundert findet der Begriff der Okosystemleistungen
vermehrt Zugang in die politische Meinungsbildung. Als einer der wichtigsten
Orientierungspunkte der letzten zehn Jahre ist das Millennium Ecosystem Assessment (danach
MEA) aus dem Jahre 2005 zu sehen. Es stellt die umfangreichste Zusammenfassung weltweiter
Entwicklungstrends in Bezug auf Okosysteme und deren Leistungen dar. Das MEA entstand
unter Mitwirken verschiedener Vertreter der Regierung, des privaten Sektors, Nicht-staatlichen
Organisationen (engl. NGOs) und der Wissenschaft. Die vier wichtigsten Ergebnisse des MEA
(2005, S. 1) sind:

(1) Die Erkenntnis, dass eine rapide und extensive Verinderung der Okosysteme in den
letzten 50 Jahren zu beobachten ist, die einen erheblichen Verlust der weltweiten
Biodiversitit bedingt.

(2) Eine Darstellung der Vorteile fiir das menschliche Wohlergehen und eine Aufzéhlung
der negativen Auswirkungen in Form von Degradation, Verschlimmerung der Armut,
etc. die durch diesen Okosystemwandel verursacht werden.

(3) Eine Simulierung der moglichen Verinderung der Okosysteme, die in den nichsten 50
Jahren eintreten konnten. Dazu zihlt u. a. die Degradation der Okosystemleistungen.

(4) Eine MaBnahmenkatalog, der zur Umkehrung dieser Degradation fithren kann. Dabei
findet die Beibehaltung der Bediirfnisbefriedung der Nutzer  dieser

Okosystemleistungen besondere Beriicksichtigung.

Dennoch beinhaltet das MEA keine Darstellung von Methoden fiir operative Schutzmafinahmen

(Armsworth, et al., 2007). Aber es integrierte das Konzept der Okosystemleistungen in den

* Benefits human populations derive, directly or indirectly, from ecosystem functions (Constanza, et al., 1997).
* The capacity of natural processes and components to provide goods and services that satisfy human needs, directly or indirectly

(de Groot, Wilson, & Boumans, 2002).

10



politischen Denkprozess. Seit seiner Publizierung ist ein exponentieller Anstieg

wissenschaftlichen Studien zu beobachten, die sich mit dem Thema intensiv auseinander setzen.

Die zunehmende gesellschaftliche und wissenschaftliche Bedeutung der Okosystemleistungen
bedingt in der dritten Entwicklungsphase die Integration in wirtschaftliche Mairkte.
Okosystemleistungen stellen einen hohen monetiren Wert dar, welcher sich weltweit auf
mehrere Billionen Dollar pro Jahr belduft (Daily, et al., 1997). Viele Wissenschaftler versuchen
Methoden zu finden, die eine Bewertung von Okosystemleistungen, ermdoglichen (Gomez-
Baggethun, de Groot, Lomas, & Montes, 2010). In diesem Zusammenhang ist auf
marktwirtschaftliche Instrumente (engl. Market Based Instruments) zu verweisen. Dazu zihlen
u. a. die Etablierung von Mirkten fiir Okosystemleistungen (engl. Markets for Ecosystem
Services), wie dem Handel mit Emissionsrechten (engl. Emission Trading) und der Einfiihrung
von Zahlungen fiir Okosystemleistungen (engl. Payments for Ecosystem Services), wie
beispielsweise Kohlenstoffbindung (engl. Carbon sequestration) (Goémez-Baggethun, de Groot,

Lomas, & Montes, 2010).

2.1.1.2.  Begriffsdefinition nach Millennium Ecosystem Assessment (2005)

Wie unter 2.1.1.1 beschrieben, finden sich in der Literatur viele Definitionen zum Begriff der
Okosystemleistungen. Im Zuge der vorliegenden Masterarbeit wird die Definition nach MEA
(2005) beriicksichtigt. Demnach definieren sich Okosystemleistungen als Leistungen, die durch
das Okosystem bereitgestellt und vom Menschen genutzt werden konnen®. Fiir ihre Einteilung
werden zwei Einordnungen verwendet. Die generelle Klassifizierung ist auf alle Okosysteme

anwendbar. Daneben existiert eine spezielle Klassifizierung fiir Waldokosysteme.

Allgemeine Klassifikation nach Millennium Ecosystem Assessment (2005)

Nach MEA (2005, S. V) wird eine Unterscheidung zwischen vier funktionale Gruppen
getroffen.  Dazu  zdhlen  Versorgungsleistungen  (engl.  Provisioning  Services),
Regulierungsleistungen (engl. Regulating Services), und kulturelle Leistungen (engl. Cultural
Services), sowie unterstiitzende Leistungen (engl. Supporting Services). Die ersten drei iiben
einen direkten Einfluss auf die Gesellschaft aus. Im Gegensatz dazu bilden Letztere die Basis

fiir die Bereitstellung aller anderen Okosystemleistungen (Abbildung 1).

® Benefits, people obtain from ecosystems (Millennium Ecosystem Assessment, 2005, S. V).
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Versorgungsleistungen
(Provisioning Services)

Lebensraume bzw. . .
. . Regulierungsleistungen
Unterstiitzende Leistungen ] .
] . (Regulating Services)
(Supporting Services)

Kulturelle Leistungen
(Cultural Services)

Abbildung 1: Allgemeine Klassifikation der Okosystemleistungen nach Millennium Ecosystem Assessment (Mavsar, et al., 2008)

Die funktionelle Gruppe der Versorgungsleistungen umfasst die materiellen Giiter eines
Okosystems. Dazu ziihlen u. a. tierische und pflanzliche Nahrungsmittel, sauberes Trinkwasser,
Brenn- und Faserholz sowie pharmazeutische Rohstoffe. Daneben sind natiirliche Okosysteme
an der Regulierung und Erhaltung wichtiger 6kologischer Prozesse beteiligt und stellen somit
einen essenziellen Wert fir die Gesellschaft dar (de Groot, Wilson, & Boumans, 2002). Die
Regulierungsleistungen werden durch die regulierende Wirkung des Okosystems -meist
indirekt- bereitgestellt und umfassen u. a. die Regulierung wichtiger Stoffkreislaufe. Im
Allgemeinen wird ihre Bedeutung erst dann erkannt, wenn sie stark beeintrichtigt sind bzw.
nicht mehr zur Verfiigung stehen. Bastian & Schreiber (1994) unterteilen diese funktionelle
Gruppe weiter in pedologische, hydrologische und meteorologische Teilbereiche. Die Gruppe
der pedologischen Leistungen umfasst den Schutz des Bodens vor Erosion, Verndssung,
Austrocknung und Verdichtung. Daneben sind die Regulierung des Grundwasser und des
Wasserhaushaltes als auch die Selbstreinigung von Oberflichengewissern als wichtige Prozesse
im Bereich der hydrologischen Leistungen, zu nennen. Meteorologischen Okosystemleistungen
beeinflussen Windfelder sowie den Ausgleich von Temperaturextremen. Ferner erhohen sie die
Luftfeuchtigkeit. Die Unterteilung nach Bastian & Schreiber (1994) findet in dieser
Masterarbeit jedoch keine Beriicksichtigung und soll nur der Vollsténdigkeit halber beschrieben
werden. Zu den Kulturellen Leistungen zihlen immaterielle Okosystemleistungen, wie
beispielsweise ~Freizeitgestaltung, Okotourismus, Asthetik, Inspiration, Bildung und
Wissenschaft sowie kulturelles Erbe. Dabei wird der Erholungsleistung, als Komplex
psychologischer und humanodkologischer Funktionen, eine besondere Bedeutung zugeschrieben.
Alle oben genannten funktionellen Gruppen werden durch die Gruppe der unterstiitzenden
Leistungen bzw. Lebensrdume getragen, welche die Aufrechterhaltung aller anderen
Okosystemleistungen garantiert. Zu dieser funktionellen Gruppe ziihlen essentielle und
elementare Prozesse, wie Nihrstoffkreislauf, Primarproduktion, Photosyntheseleistung sowie

die Bildung und Erhaltung der Boden.
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Spezielle Klassifikation fiir Waldokosysteme nach Millennium Ecosystem Assessment (2005):

In der speziellen Klassifikation fiir Waldokosysteme werden die Okosystemleistungen in fiinf
Hauptkategorien unterteilt (Abbildung 2). Dazu zihlen Ressourcen (engl. Resources),
okologische Leistungen (engl. Ecological Services), biosphdrische Leistungen (engl. Biospheric
Services), soziale Leistungen (engl. Social Services) und &sthetische Leistungen (engl.

Amenities).

Waldokosystem-
funktionen

.

R Okologische Biosph. Asthetische
essourcen Lei . .
eistungen Leistungen Leistungen

Abbildung 2: Spezielle Klassifikation fir Waldokosysteme nach Millennium Ecosystem Assessment (Mavsar et al., 2008)

Soziale
Leistungen

Die Gruppe der Ressourcen wird u. a. durch die Fahigkeit des Waldes materielle Holz- und
Nicht-Holzprodukte (Non-timber forest products (NTFP)) bereitzustellen, definiert. Zu den
okologischen Leistungen zdhlen der Schutz und die Regulierung von Wasser, Boden und
Gesundheit. Biosphdrische Leistungen umfassen den Schutz der Biodiversitit und die
Regulierung des Klimas. Soziale Leistungen betreffen alle Mdglichkeiten, die der Wald zur
Erholungs- und Freizeitnutzung bietet. Die dsthetische Leistungen sind stark an den
kiinstlerischen Aspekten von Wildern und Landschaften angelehnt und besitzen eine direkte

Verbindung zu sozialen, spirituellen, kulturellen und historischen Okosystemleistungen.

2.1.2. Bewertung der Giiter und Leistungen einer Landschaft

Die Landschaftbewertung bzw. die Bewertung von Okosystemleistungen stellt ein wichtiges
Instrument fiir raumrelevante Planungsentscheidungen dar. Nach Pfister (1991, S. 31) hat die
Bewertung ,.den Zweck, von einer naturwissenschaftlichen Beschreibung (...) zu einer
handlungsorientierten Empfehlung zu gelangen (...) und ist somit ein notwendiges Element
okonomischer Entscheidungsverfahren, da sie die Liicke zwischen naturwissenschaftlichen
Aussagen und handlungsorientierten Empfehlungen schliet.“ Die verwendeten Verfahren
beruhen auf verschiedenen Grofen, die von naturwissenschaftlichen Aspekten bis

soziobkonomischen Faktoren reichen.
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2.1.2.1. Landschaftsbewertung

Die Europdische Landschaftskonvention (2005) bemisst der Landschaft einen grofen
gesellschaftlichen und Okologischen Wert bei. Landschaft ist fiir die Lebensqualitit des
Menschen unentbehrlich und tridgt zur Bildung lokal ausgeprigter Kulturen bei. De Groot,
Wilson, & Boumans (2002) unterscheiden zwischen okologischen, gesellschaftlichen und
O6konomischem Landschaftswerten. Die dkologische Bedeutung beruht auf dem Zusammenspiel
von Okosystemregulierung und Lebensraumfunktionen. Sie wird durch Faktoren wie
Naturndhe, Diversitit und Seltenheit bestimmt. Als gesellschaftliche oder sozio-kulturelle Werte
sind kulturelle Diversitit, [dentitdt, Erbe und spirituelle Werte anzusehen, welche wichtig fiir
die Bestimmung der gesellschaftlichen Bedeutung von Okosystemen und Okosystemleistungen
sind (de Groot & van der Meer, 2010, S. 23). Viele Okosysteme tragen aus diesem Grund zum
menschlichen Wohlbefinden bei. Eine Ermittlung dieser Werte ist nur teilweise mdglich. Der
okonomische Wert eines Okosystems kann durch das Konzept des Total Economic Values
(TEV) quantifiziert werden. Dabei wird der TEV in zwei Kategorein eingeteilt: (1) Use value
und (2) non-use value. Der use value wird in direct use, indirect use und option value unterteilt.
Der non-use value spiegelt immaterielle Leistungen eines Okosystems wieder, die nicht direkt

in Wert gesetzt werden konnen.

2.1.2.2.  Bewertung von Okosystemleistungen

Weltweit existieren unterschiedliche Angaben zum Wert verschiedener Okosystemleistungen.
Diese Bewertungen sind umstritten, da sie methodisch schwierig und ihre Werte orts- sowie
kontextabhéngig sind. Dennoch veranschaulichen sie die Bedeutung der Natur fiir die
Menschheit und verdeutlichen ihre Rolle in wirtschaftlicher Hinsicht. Eine ausfiihrliche
Bewertung ist mit dem Stern-Report aus dem Jahre 2006 gegeben, der versucht 6konomisch

relevante Okosystemleistungen zu bewerten.

Viele Okosystemleistungen stellen unersetzbare Ressource dar und fiir ihre Bewertung werden
wirtschaftliche  Ertrige, Aufwendung von SchutzmaBnahmen sowie Verlust der
Existenzgrundlage als Grundlage verwendet. Bis dato existiert noch kein methodischer Ansatz
um alle Okosystemleistungen einer Landschaft zu bewerten. Biodiversitit als Ganzes hat einen
unendlichen Wert, wodurch ihre Monetarisierung utopisch ist. Daher ist es dringend notwendig
den ideellen Wert von Okosystemleistungen sowie Biodiversitit in der Bevdlkerung zu

verankern, um ein Umdenken in der Nutzung anzuregen.
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2.2. Studiengebiet: Wiener Wald- und Wiesengiirtel

Der Wiener Wald- und Wiesengiirtel zihlt zu den dltesten Griingiirtel der Welt (Amati, 2008).
Er stellt ein iibergeordnetes Griin- und Freiraumsystem dar und umschlieft bei einer
Gesamtfldche von 21.500ha nahezu das gesamte Stadtgebiet Wiens (Stadtentwicklung Wien
(E), 2005, S. 82). Um seine Fliche und Funktionen zu garantieren finden entsprechende
Widmungen, Ausgestaltungen sowie der Ankauf von Liegenschaften durch die Stadt Wien statt
(Stadtentwicklung Wien (A), 2006). Der Wiener Wald- und Wiesengiirtel umfasst die
Landschaftsriume Bisamberg, Kulturlandschaft Marchfeld, Donauraum, Terrassenlandschaft
und Wienerwald. Alle fiinf Landschaftrdume erstrecken sich bis iiber die Wiener Stadtgrenzen
und gehoren zum Teil zum Bundesland Niederdsterreich. Unter 2.2.2.1 werden alle
Landschaftsraume als Ganzes charakterisiert, jedoch finden in der Analyse nur die Bereiche

innerhalb der Grenzen des Bundeslandes Wien Beriicksichtigung.

2.2.1. Definition und Gebietsabgrenzung

Der GroBteil des Wiener Wald- und Wiesengiirtel setzt sich aus der Widmungskategorie
Schutzgebiet Wald und Wiesengiirtel (Sww; SwwL) zusammen und weist eine Fliche von
12.000ha auf (Stadtentwicklung Wien (A), 2006). Des Weiteren sind Bereiche der
Widmungskategorien Schutzgebiet Parkschutzgebiet (Spk), Erholungsgebiet Park (Epk),
Erholungsgebiet Sport (Esp), Friedhofe (F) und landwirtschaftlichen Flachen (L) Teil des
Wiener Wald- und Wiesengiirtels. Fiir eine genaue Darstellung ist auf die generalisierte

Flachenwidmung 2005 zu verweisen (Stadtentwicklung Wien (A), 2006).

2.2.2. Ausgangssituation und Rahmenbedingungen

Das Bundesland Wien kann durch geografische Merkmale von zwei Grof3landschaften
charakterisiert werden: (1) den Alpenausldufern und (2) den landschaftlichen Merkmalen des
Wiener Beckens im Siidosten. Zudem liegt das Studiengebiet im Ubergangsbereich zwischen
niederschlagsreichen, mitteleuropdisch-alpinen und trockenwarmen, kontinental geprigten
pannonischen Klima. Diese geografischen und klimatischen Besonderheiten bedingen den

hohen Artenreichtum innerhalb des Bundeslandes Wien.

2.2.2.1. Landschaftsriume der Stadtregion

Als wichtige Bestandteile der ,,Wiener Landschaft“ sind die Landschaftsriume Bisamberg,
Kulturlandschaft Marchfeld, Donauraum mit Nationalpark Donau-Auen, Terrassenlandschaft im
sowie Wienerwald zu nennen. Thre rdumliche Verteilung innerhalb des Bundeslandes Wien ist

mit Karte 1 gegeben.
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Bisamberg

Aus geologischer Sicht stellt der Bisamberg den nérdlichsten Ausldufer der Alpen und des
Flysch-Wienerwaldes dar, gehort jedoch biogeographisch zum Weinviertel (Berger &
Ehrendorfer, 2011, S. 434). Er ist im Nordosten des Studiengebietes gelegen und umfasst das
Gebiet der Gemeinden Hagenbrunn, Langenzersdorf, Bisamberg und in etwa 255ha des Wiener
Bezirks Floridsdorf. Die Region ist durch ein abwechslungsreiches Landschaftsmosaik aus
Weingirten, Acker und Brachen, Trockenrasen, Hohlwege und Wilder geprigt und gilt als
eines der wichtigsten traditionellen Weinanbaugebiete. Der Bisamberg hat eine grofe
Bedeutung fiir die heimische Flora und Fauna und weist einen hohen Artenreichtum auf. Vor
allem Arten der Roten Liste, wie das Européische Ziesel (Spermophilus citellus) finden in dieser

Kulturlandschaft giinstige Lebensbedingungen.

Kulturlandschaft Marchfeld

Die Kulturlandschaft Marchfeld bildet bei einer durchschnittlichen Seehohe von 160m, die
groBte Ebene Osterreichs und erstreckt sich von Bisamberg bis March und von der Donau bis
zum Hiigelland des Weinviertels. Ostlich an Wien angrenzend, umfasst sie eine Fliche von rund
100.000ha, wobei davon 2555,8ha zum Wiener Stadtgebiet zdhlen. Das Gebiet liegt in den
Wiener Bezirken Floridsdorf und Donaustadt als auch in insgesamt 34 Gemeinden von
Niederdsterreich (Stadtentwicklung Wien (E), 2005, S. 13). Durch die iiberwiegende
landwirtschaftliche Nutzung wird es auch als ,, Kornkammer Osterreichs* bzw. ,, Gemiisegarten

Wiens“ bezeichnet (Stadtentwicklung Wien (E), 2005, S. 149).

Donauraum mit Nationalpark Donau-Auen

Der Donauraum nimmt eine Fldche von 5750,3ha ein und wird u. a. durch die Donau und
Donauarme, die Donauinsel als auch das Gebiet der Lobau charakterisiert. Bei einer
Gesamtlinge von rund 21km umfasst die Donauinsel eine Fliche von 380ha. Sie dient der
Wiener Bevolkerung vorwiegend als wichtiges Erholungs- und Freizeitgebiet. Die Lobau bzw.
der NP Donau-Auen umfassen im Wiener Stadtgebiet ein Areal von ca. 2300ha
(Stadtentwicklung Wien (E), 2005). Damit ist Wien weltweit die einzige Stadt mit Teilen eines
Nationalparks. Der Nationalpark Donau-Auen ist seit 1997 durch die IUCN (Kategorie II)
ausgezeichnet. Er ist bedeutsam als Naherholungsgebiet und dient insbesondere der
Freizeitgestaltung. Als naturnahe und wertvolle Landschaft ist der Donauraum fiir Wissenschaft

und Forschung von Bedeutung.
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Terrassenlandschaft

Die Terrassenlandschaft befindet sich im siidlichen Teil der Stadt Wien und stellt eine wichtige
Region mit landschaftsprigendem Charakter dar. Bei einer Gesamtfliche von 2348,2ha wird sie
u. a. durch den Goldberg, den Laaer Berg und den Wienerberg gebildet und gilt als ein
wichtiges Freizeit- und Naherholungsgebiet, wobei der Wienerberg als charakteristisches und
soziodkologisch bedeutendes Erholungsgebiet zu nennen ist. Dieser umfasst eine Gesamtfliche
von 117ha, wobei davon 16,1ha auf Wasserflichen entfallen. Neben der Nutzung als
Freizeitgebiet, sind 90ha geschiitzter Landschaftsteil und weisen eine hohe Artenvielfalt auf.
Arten der Roten Liste wie beispielsweise der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar) und die
Europdische Sumpfschildkrote (Emys orbicularis) finden in diesem Gebiet giinstige

Lebensbedingungen.
Wienerwald

Der Wienerwald bildet den norddstlichen Auslaufer der nordlichen Kalkalpen und gilt als eines
der grofiten Laubmischwaldgebiete Europas (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 257). Insgesamt
haben 57 niederdsterreichische Gemeinden und acht Gemeindebezirke der Stadt Wien Anteile
am Wienerwald. Die Wienerwaldregion weist eine Gesamtfliche von 135.000ha auf, wovon
7017,7ha auf das Bundesland Wien entfallen. Der Grofiteil davon (rund 75%) ist im Besitz der
Stadt Wien. Die iibrigen Flichen gehdren den Osterreichischen Bundesforste AG (OBf), der
Kirche oder Privatwaldbesitzern. Seit 2005 ist der Wienerwald als UNESCO
Biosphérenreservat anerkannt, wodurch Schutz und nachhaltige Entwicklung fiir die Region
sichergestellt werden sollen. Dieser Schutz wird weiterhin durch internationale und nationale
Naturschutzgesetze gewdhrt. Als wichtiges Naturschutzgebiet sind der Lainzer Tiergarten zu
nennen. Der Wienerwald erfiillt viele Nutz- und Schutzfunktion, die einen wesentlichen Beitrag
zur Erhaltung giinstiger Lebensbedingungen im Stadtgebiet leisten. Als stadtdkologischer
Einfluss sind Ausgleich von Temperaturextremen, hohe Ausfilterungsvermdgen von
Schadstoffen in der Luft, Erhhung der relativen Luftfeuchtigkeit sowie Produktion von
Sauerstoff als auch die Bereitstellung von sauberem Trinkwasser zu nennen. Daneben spielt die
Freizeit- und Erholungsnutzung eine grofle Rolle. Der Wienerwald bildet eines der wichtigsten

Naherholungsgebiete der Ostregion.

2.2.2.2.  Realnutzung der Stadt Wien
Die Stadt Wien weist eine Gesamtfliche von 41,490ha auf. Diese unterliegt verschiedenen
Nutzungsarten (Abbildung 3), wobei die Realnutzung grob in die Widmungskategorie: Bauland,

Verkehr und Griinland unterteilt werden. Davon entfallen in etwa 35% auf bebaute Fldchen, die
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u. a. durch Wohngebiete, Industrie- und Gewerbegebiete als auch Kunstbauten gebildet werden.
Des Weiteren sind 14% durch Verkehrsflichen versiegelt. Als Verkehrsfldchen sind Bahnhofe
und Bahnanlagen, Parkplidtze und Parkhéduser, der begriinte und unbegriinte Stralenraum als
auch Flachen fiir Transport und Logistik definiert. Der Grofiteil der Stadtfliche (ca. 51%) wird
durch Griinraumfldchen gebildet, wodurch Wien einen fiir eine Grofistadt ungewdhnlich hohen
Anteil an Waldflichen sowie landwirtschaftlich genutzten Flachen aufzuweisen hat
(Griinraummonitoring Wien, 2005). Insgesamt werden 14% der Stadtfliche landwirtschaftlich
genutzt. Die Hauptproduktionsarten sind Ackerbau, Obst und Gértnereien als auch Weinbau.
Erholungs- und Freizeiteinrichtungen, wie beispielsweise Park und Griinanlagen, Badestellen,
Sportanlagen als auch Campingplétze, nehmen insgesamt 6% der Stadtfléche ein. Des Weiteren
entfallen 20% der Flache auf Walder und 6% auf Wiesen. Einen Fldchenanteil von 5% nehmen

Gewisser in Anspruch.

6% O/ O Bebaute Fliche
359, O Verkehrsflachen
O Landwirtschaft

OErholungs- & Freizeiteinrichtungen

O Wald

OWiese

14% B Gewdsser

14%

Abbildung 3: Realnutzung der Stadt Wien (Quelle: Datensatz realnutzung.shp)
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2.3. Grundlagen der Geoinformationssysteme

Der Ursprung Geografischer Informationssystemen (GIS) ist in der Umwelt- und
Landschaftsplanung zu suchen, wobei der Einsatz von GIS auf nationaler und internationaler
Ebene eine lange Tradition aufweist (Lang & Blaschke, 2007). GIS und Fernerkundung kénnen
als die ,,wichtigsten holistischen Werkzeuge fiir die Landschaftsanalyse, Landschaftsplanung
und Management* angesehen werden (Lang & Blaschke, 2007, S. 39) und bilden das Zentrum
fiir landschaftsplanerische Prozesse, der Bewertung von Landschaften und Habitaten sowie
deren Beeintrachtigung. Des Weiteren sind sie von Bedeutung fiir die Erfassung von Daten, der
Strukturbeschreibung und -analyse, der Landnutzungsanalyse sowie der Modellierung von

Landschaften.

2.3.1. Der Einsatz von Geografischen Informationssystemen

Um landschaftsokologische und raumplanerische Fragestellungen zu beantworten, wird GIS
vorwiegend zur Dokumentation und Visualisierung rdumlicher Zusammenhénge und zur
Analyse rdumlicher Struktureigenschaften verwendet. Einen umfangreichen Uberblick {iber
moglichen Einsatzgebieten zur Verwendung von GIS geben Lang & Blaschke (2007, S. 44).
Dieser umfasst Beispicle aus den Bereichen der Biotopkartierung, dem Artenschutz,
Landnutzungsentwicklung und Landschaftsplanung, Schadstoffausbreitung, Eingriffsregelung,

Landschaftsstrukturanalyse, Land- und Forstwirtschaft sowie Naturgefahrenmanagement.

2.3.1.1.  Bedeutung fiir die Analyse von Okosystemleistungen

Analyse und Bewertung von Okosystemleistungen stellen dynamische Prozesse dar (de Groot,
Wilson, & Boumans, 2002). Dies ist auf ihre hohe Komplexitidt sowie auf den Status als
offentliches Gut (engl. public good) zuriick zufithren (Fisher, et al., 2008). Die flichenméaBige
Verteilung der Ressourcen hat einen entscheidenden Einfluss auf die Produktivitdt und Qualitét
der Okosystemleistungen (Boyd & Banzhaf, 2007). Unter Verwendung von GIS konnen viele
okologische Zusammenhinge gezeigt und deren rdumliche sowie zeitliche Abhéngigkeit
voneinander bestimmt werden. Dies betrifft auch die Ermittlung des gesellschaftlichen Wertes
von Okosystemleistungen, da die Nachfrage stark durch topografische und gesellschaftliche
Merkmalen bedingt wird. Einige Standorte sind geografisch besser positioniert oder befinden
sich rdumlich in Gebieten mit starker gesellschaftlicher Nachfrage. Um diese Vorteile zu
bestimmen sind GIS-gestiitzte Visualisierungen und Analysen der Landschaft und ihrer

Nutzung unerlésslich.
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2.3.2. Aufbau eines GIS

GIS dient der Erfassung, Speicherung, Analyse und Darstellung aller Daten, die einen Teil der
Erdoberfléache und die darauf befindlichen technischen und administrativen Einrichtungen sowie
geowissenschaftliche, dkonomische und O6kologischen Gegebenheiten beschreiben. Zu den
wichtigsten GIS-Komponenten zdhlen die Hardware (z. B. Computer, Drucker, ...), die
Software z. B. ESRI (ARcGIS) oder Intergraph (GeoMedia) und die Geodaten (u. a.
Geodatenbasis/Projektdaten). Daneben sind menschliche Ressourcen als auch deren

Zusammenspiel und Organisation (engl. Governance) zu nennen.

GIS ist von Bedeutung fiir die Verbindung von Lage- und Sachinformationen um eine
Darstellung der realen Welt zu generieren. Dabei ist die Kombination von rdumlicher
Informationen mit spezifischen Sachinformationen notwendig (Lang & Blaschke, 2007).
Réaumliche Informationen (Lageinformationen) konnen in absoluter oder relativer Form
vorliegen. Im Gegensatz dazu sind Sachinformationen meist tabellarisch gespeichert. Als

Geodaten sind jene Daten zuverstehen, die Sach- und Lageinformationen aufweisen.

2.3.3. Arten von Daten

Innerhalb einer GIS finden verschiedenen Arten von Daten Verwendung. Man unterscheidet
Primérdaten, Sekundérdaten und Metadaten. Primdrdaten basieren auf direkten Erhebungen und
Messungen. Sie stellen Rohdaten dar, welche noch nicht aufbereitet wurden. Sekunddrdaten
sind nicht direkt erhobene Daten, die im Zuge von Modellierungs- und Verarbeitungsschritten
(z. B. Aggregation, Generalisierung, Interpretation, Klassifikation, etc.) aus Primirdaten
abgeleitet werden. Metadaten sind unerlédsslich um genaue GIS-gestiitzte Analysen durzufiihren.
Sie stellen beschreibende Informationen dar, die erforderlich sind um die Datenqualitit zu

beurteilen.

2.3.4. Darstellung von Geoobjekten

De Lang (2002, S. 157) definiert den Begriff der Geoobjekte (engl. feature) als ,rdumliche
Elemente, die zusétzlich zu Sachinformationen geometrische und topologische Eigenschaften
besitzen und zeitliche Verdnderungen unterliegen konnen. Kennzeichnend fiir Geoobjekte sind
somit Geometrie, Topologie, Thematik und Dynamik.*“ Dabei kann ein Geoobjekt in Form von

Punkten, Linien, Flachen oder Korpern auftreten.

2.3.4.1.  Geometrie von Geoobjekten
Die Darstellung von realen Geoobjekten innerhalb eines Geoinformationssystems erfolgt unter

Nutzung eines Ebenenkonzeptes. Zur Abbildung der realen Welt werden verschiedene
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thematische Ebenen (engl. Layers) iibereinandergelegt und unter Verwendung bestimmter
Bezugssysteme dargestellt. Es kann zwischen Rastermodellen und Vektormodellen
unterschieden werden. Rastermodelle werden fir kontinuierliche, geografische Merkmale
verwendet. Sie haben eine Rasterzelle mit fester Form und GroBe als geometrisches
Grundelement (de Lange, 2002), welche Merkmalsauspragungen speichert. Sie wird als
quadratisches Pixel gebildet und fiillt ein beliebig groBes Areal flichendeckend aus.
Rastermodelle werden auch als Mosaikmodell (engl. tesselation) bezeichnet. Dem Rastermodell
liegt meist ein kartesisches Koordinatensystem zugrunde. Typische Beispiele fiir
Rasterdarstellungen sind Immissionsmessungen, digitale  Geldndemodelle (DEM),
Temperaturverteilungskarten sowie jede Art von Bilddaten. Anwendung finden sie im Bereich

der Umweltforschung und der Modellierung (Lang & Blaschke, 2007).

Das Vektormodell basiert auf Punkten (Vektoren), die in einem Koordinatensystem durch eine
Anfangs- und Endkoordinate fest definiert sind. Davon werden Linien, die eine Verbindung
zwischen zwei Punkten darstellen sowie Flidchen, welche als geschlossene Folge von Linien
definiert werden, abgeleitet. Daher sind zusitzlich zu den Koordinatenangaben der Punkte
weitere Daten ndtigt um eine korrekte Darstellung zu garantieren. Diese Informationen
definieren, welche Vektoren (Punkte) welche Linien und welche Linien welche Flichen
beschreiben (de Lange, 2002). Im Gegensatz zum Rastermodell muss keine kontinuierliche
Aneinanderreihung der Vektorobjekte erfolgen. Vektormodelle stellen die ,,Standarddatenform
grafischer Informationen in der Kartografie, im Vermessungs- und Katasterwesen oder im
Ingenieurwesen® dar (de Lange, 2002, S. 160). Obwohl in der Natur keine scharfe Abgrenzung
raumlicher Merkmale existiert, verweisen Lang & Blaschke (2007) auf die Tatsache, dass die
derzeitige Planungspraxis auf flichenschafte Definitionen eines Gebietes basiert. Auf diese
Weise wird die Abbildung von Entititen in Form von diskreten Ereignissen moglich, wodurch
die Darstellung von Landschaftselemente mit eindeutigen rdumlicher Abgrenzung wie
beispielsweise administrative Grenzen, Bodentypen, Biotoptypen, Strallen, Fliisse, etc.

erleichtert wird (Lang & Blaschke, 2007).

2.3.4.2.  Topologie von Geoobjekten

Topologie wird als Geometrie der relativen Lage definiert und beschreibt die rdumliche
Beziehung von Geoobjekte zueinander. Dabei wird zwischen (1) Konnektivitit, (2) Schneiden
bzw. Uberlappen, (3) EinschlieBen bzw. Teilmengenbeziehung und (4) Distanz unterschieden

(de Lange, 2002).
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2.3.4.3. Thematik von Geoobjekten

Grundsitzlich weisen alle Geoobjekte eine Thematik auf, die durch verschiedene Attribute
definiert wird. Diese konnen nach Skalenbereichen der Statistik gegliedert werden. Generell
unterscheidet man die Nominalskala, die Ordinal- bzw. Kardinalskala, die Intervallskala als
auch die Ratioskala. Fiir die Darstellung, Bearbeitung und Speicherung der Thematik von
Geoobjekten kommen zwei fundamentale Methoden zum Einsatz: (1) das Ebenenprinzip, das
die einzelnen Thematiken streng getrennt in verschiedenen Ebenen (engl. Layers) darstellt und
das (2) Objektklassenprinzip das eine hierarchische Anordnung der verschiedenen Thematiken

vorsieht (de Lange, 2002).

2.3.4.4. Dynamik von Geoobjekten
Generell konnen Geoobjekte eine zeitliche oder raumliche Variabilitdt aufweisen. Eine raum-
zeitliche Variabilitdt ist jedoch auch unter Verwendung von GIS schwer zu erfassen und

darzustellen (de Lange, 2002).

24



3. Landschaftsanalyse im Studiengebiet

3.1. Datengrundlage

Fir die vorliegende Masterarbeit werden keinen neuen Felddaten aufgenommen. Die

Datengrundlage wird durch Daten der Magistratsabteilungen fiir Wien MA 45 Wiener Gewisser

und MA 49 Forstamt und Landwirtschaftsbetrieb der Stadt Wien, gebildet. Diese umfassen

digitale rdumliche Informationen, die sich auf geometrische, topologische, thematische und

zeitliche Angaben stiitzen. Unter Verwendung der ArcGIS 9.3 Software werden aus diesen

Lage- und Sachdaten neue Informationen generiert.

Tabelle 1 gibt einen Uberblick iiber die zur Verfiigung gestellten rdumlichen Daten. Des

Weiteren wird deren Inhalt kurz beschrieben und fiir die Analysen relevante Attribute benannt.

Tabelle 1: Datengrundlage fiir diese Studie

. Name/ . Wichtige
Institution Datenart Beschreibung Attribugte
Freizeitobjekte L.shp Linienférmige Darstellung der Wander-, Nur Abbildung
Shapefile - Linien Reit- und MTB — Strecken in Wien wichtig
Freizeitobjekte P.shp Pun.ktffirm%ge Darstellung Wichtiger Name
Shapefile - Punkt Fre1zeltob]el.<te Bsp. Stefaniewarte, Typ
Weingut Cobenzl
Wienerwald.shp FlachenméBige Darstellung der Zonen des
. Zonen
Shapefile — Polygon Wienerwaldes
Forstkartenbestinde.shp Angabe der .Bestandescha.rakteristiken der Bartl
Shapefile — Polygon durch die MA49 bewirtschafteten Bartl MBon
Waldflachen Flache
Flachenhafte Darstellung der geschiitzten
Gesch_LT.shp Landschaftsteilesc::n]?eerzi;r;e Favoriten und Name
Shapefile —Polygon (Endlichergasse, Blaues Wasser, Flache
Wienerberg)
Name
MA 49 LSG.shp Aufzdhlung aller LSG Wiens Typ,
Shapefile - Polygon .
Ziel
Darstellung der geschiitzten Gebiete nach
Natura2000_FFH.shp FFH-Richtlinie dazu zdhlen Bisamberg, Name
Shapefile — Polygon LSG Liesing, NSG Lainzer Tiergarten und Flache
NP Donau Auen
Darstellung der geschiitzten Gebiete nach
Natura2000_VS.shp VS-Richtlinie. Dazu zdhlen Bisamberg, Name
Shapefile — Polygon LSG Liesing, NSG Lainzer Tiergarten, NP Flache
Donau Auen
Naturdenkmal_F.shp Flachenhafte Darstellung der Artbez
Shapefile — Polygon Naturdenkméler Wiens Adresse
Naturdenkmal_P.shp Punktférmige Darstellung der Nur Abbildung
Shapefile — Punkt Naturdenkmaéler Wiens wichtig
NSG.shp Flachenhafte Darstellung der NSG Lainzer Bereich
Shapefile — Polygon Tiergarten und Lobau Kategorie
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L. Name/ . Wichtige
Institution Datenart Beschreibung Attribute
NP_ AuBlengrenze.shp AuBenzone Ackerfliache (AA),
Shapefile — Polygon AuBenzone Grundwasserwerk (AG)
NP Zonen.shp Auflenzone Verwaltungszone (AV) Art
Sh } le — Pol Naturzone (NN)
apeltle — Folygon Naturzone mit Management (NN)
Offis_L.shp Linie.nférmige Darﬁtellun.g der .
o Verbindungen des dffentlichen Nicht relevant
Shapefile — Linien
Verkehrssystems
Offis_P.shp Punktformige Darstellung der Haltestellen Nicht relevant
Shapefile — Punkt des offentlichen Verkehrssystems
Nut LE
Realnutzung.shp Flachenhafte Darstellung der g
Shapefile — Polygon Nutzungsarten in Wien Nutzung 1
Nutzung 2
Rundwanderweg.shp Punkthafte Darstellung des Wiener Nur Abbildung
Shapefile — Punkte Rundwanderwegs wichtig
Wanderwege.shp ) Name
tadt
Shapefile - Linien Wanderwege der Stadt Wien Linge
WEP N
WEP.shp . WEP_S
1dflach h ldentwickl 1 -
Shapefile — Polygon Waldflachen nach Waldentwicklungsplan WEP W
WEP_E
Aufzéhlung der Wasserschutzflachen
iens. D. ghl N k
Wasserschutzfldchen.shp Wlens. azu zéhlen das . otwasserwerk, Name
Shanefile — Polveon die Heilquelle Oberlaa, die Untere Lobau, Art
P Ve das Brunnenfeld Nord sowie das
Wasserwerk Nussdorf.
Hyd h
MA 45 Gewisser Allg.gdb | WGN_ fga.shp 4 Ars}rlr; er
Gewisser von Wien inkl. Seen
Geodatabase - WGN fefsh Nutzung
Polygon —1BLSp Gewissername
Lobau Keine Detaillierten Infos vorhanden Nicht relevant
Shapefile

3.1.1. Generierung der Datenbasis

Alle bereitgestellten Daten beziehen sich auf die gesamte Verwaltungsfliche der Stadt Wien

und Dbeinhalten inner- und auBerstidtische Griinlandnutzung, Baulandnutzung und
Verkehrsflaichen. Da sich jedoch alle Analysen auf das Gebiet des Wiener Wald- und
Wiesengiirtels beschranken, konnen die Daten der Flachennutzung im dichtbebauten Stadtgebiet
vernachldssigt werden. Daher ist es unumgénglich diese Vielfalt an Informationen unter zu
Hilfename von ArcGIS 9.3 auf das fiir die Masterarbeit notwendige Mal} zu reduzieren um eine

fundierte Datenbasis zu erhalten.

Als Grundlage wird die Datei Realnutzung.shp, welche die Realnutzung im Stadtgebiet
veranschaulicht, verwendet. Das Attribut ,,Nutzung 2 unterscheidet zwischen der Widmung als
Griinland und Bauland. Durch Filterung der Daten, konnen alle Griinflichen determiniert

werden. Jedoch befinden sich vereinzelt Griinraumflachen im Stadtgebiet, z. B. der Schlosspark
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Schonbrunn. Diese sollen von den Griinflichen des Wiener Wald- und Wiesengiirtels separiert
werden. Die innerstidtischen Bereiche werden visuell determiniert und als eigenes Shapefile
(Griinrdume im Stadtgebiet.shp) extrahiert. Als Hilfsmittel findet die Darstellung des Wiener
Wald- und Wiesengiirtels, welche in der Publikation ,, WWW.05 100 Jahre Wiener Wald und
Wiesengiirtel“ zu finden ist, Anwendung. Alle anderen Griinflichen zihlen zum
Untersuchungsgebiet und werden als WWWG.shp gespeichert. Auch der stadtische Bereich, der
sich aus Baulandwidmung,Verkehrsflaichen und innerstédtischen Griinanlagen zusammensetzt
wird als Stadtgebiet.shp gespeichert. Alle bearbeiteten und neu generierten Daten werden in

einer Geodatenbank (Griingtirtel.gdb) zusammengefasst.

3.2. Definition der Okosystemleistungen

Da das Studiengebiet fiinf verschiedene Landschaftsraume umschlieBt, ist es in sich sehr
heterogen und weist eine Vielfalt von sich teilweise iiberlagernden Okosystemleistungen auf.
Die Einteilung der Okosystemleistungen fiir das Studiengebiet basiert auf der Grundlage der
speziellen Klassifikation fiir Waldokosysteme des MEA (2005) (vgl. 1). Dazu werden die
definierten Waldokosystemfunktionen {iibernommen und im Zuge einer ausfiihrlichen

Literaturrecherche fiir die Okosystemleistungen des Studiengebiets erweitert.

3.3. Digitale Darstellung der Okosystemleistungen und Analyse ihrer
gesellschaftlichen Bedeutung im Studiengebiet

Generell beschiftigt sich die digital rdumliche Analyse der Landschaft mit dem ,,als Muster
erscheinenden Landschaftsmosaik und der spezifischen rdumlichen Anordnung der
Landschaftseinheiten in einem bestimmten Untersuchungsausschnitt™ (Lang & Blaschke, 2007,
S. 96). In diesem Zusammenhang sind Kenntnisse iiber die strukturellen Eigenschaften der
Landschaft und ihren Prozessen zielfiihrend fiir die Etablierung einer zweckmidfigen und

ressourcenschonenden Landschaftsnutzung.

3.3.1. Ziel der Analyse

Eine fundierte Landschaftsanalyse bildet die Basis zur Ermittlung der Ressourcennutzung. Ziel
dieser Analyse ist es die Okosystemleistungen des Wiener Wald- und Wiesengiirtels graphisch
darzustellen und Gebiete mit intensiver Nutzung herauszukristallisieren. Im Anschluss daran
soll der gesellschaftliche Wert der einzelnen Okosystemleistungen des Studiengebietes
bestimmt werden. Diese Analyse bildet die Ausgangsbasis fiir die Untersuchung potentieller

Konfliktbereiche im Studiengebiet.
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3.3.2. Methodische Vorgehensweise

Grundlage zur Generierung der thematischen Karten:

Die definierten Okosystemleistungen des Studiengebietes bilden die Grundlage fiir die Analyse
ihrer rdumlichen Verteilung. Fiir jede Okosystemleistung des Wiener Wald- und Wiesengiirtels
wird eine digitale Karte erstellt, die deren rdumliche Verteilung wiederspiegelt. Die
Datengrundlage bilden die Daten der MA 49 und MA 45. Es werden verschiedene Indikatoren
gewidhlt, die es ermdglichen das Vorhandensein und die Nutzung der jeweiligen
Okosystemleistung zu ermitteln. Dies ermdglicht es Riickschliisse auf ihre gesellschaftliche

Bedeutung zu ziehen. Unterstiitzt wird der Analyseprozess durch intensive Literaturrecherchen.

Generierung der digitalen Karten:

Zur Erstellung der digitalen Karten wird die ArcGIS 9.3. Software verwendet. Als
Bezugssystem findet das Vektormodell Anwendung, dass es ermoglicht die Lagebeziechungen
der Okosystemleistungen zueinander zu ermitteln. Alle Daten werden in die Geodatenbank

Griingiirtel.gdb eingebunden. Die Okosystemleistungen werden getrennt dargestellt.

Evaluierung der gesellschaftlichen Bedeutung

Auf Grund mangelnder Datenbasis erfolgt keine monetire Bewertung der Okosystemleistungen.
Um Riickschliisse auf ihre Bedeutung zu ziehen, werden diese an Hand der verfligbaren Daten
beurteilt. In der vorliegenden Masterarbeit wird zwischen Okosystemleistungen von geringem,

mittlerem und hohem gesellschaftlichen Wert unterschieden.

3.4. Determinierung von Konfliktbereichen im Studiengebiet

Ein Konfliktbereich definiert sich als Fldche, in welcher zwei oder mehrere Anspriiche an die
Landschaft, mit &dhnlicher und meist hoher Intensitit verfolgt werden und gleichzeitig
tatséchlich oder scheinbar unvereinbar miteinander sind. Somit entstehen Nutzungskonflikte in
dem Moment, in welchem diese konkurrieren bzw. die Nachfrage nach der Okosystemleistung
das vorhandene Nutzungspotential des Okosystems iibersteigt und keine nachhaltige Nutzung

mehr gegeben ist.

3.4.1. Ziel der Analyse
Die Analyse der Nutzungsinteraktionen soll potentielle Konfliktbereiche der gegenwartigen

Landnutzung ausweisen, die vor allem durch Mehrfachnutzung der Flichen entstehen. Die
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ermittelten Konfliktbereiche sollen in weitere Folge nach ihrem Konfliktpotential in gering,

mittel und hoch unterteilt werden.

3.4.1. Methodische Vorgehensweise

Generierung der Ausgangsbasis

Die Okosystemleistungen werden einander paarweise gegeniiber gestellt, wodurch eine
Konfliktmatrix entsteht. Unter Zuhilfenahme der Ergebnissen der Literaturrecherche werden die
Kombinationen der Okosystemleistungen in zwei Kategorien eingeteilt: (1) potentiell
konfliktreiche Situationen und (2) Situationen mit geringem Konfliktpotential. Als potentiell
konfliktreiche Bereiche konnen jene Gebiete definiert werden, in welchen Okosystemleitungen
sich iiberlagern und Trade-offs aus der Nutzung zu beobachten sind. Im Gegensatz dazu,
konnen Konflikte ausgeschlossen werden, wenn die Nutzungen rdumlich getrennt stattfinden
und somit keine Schnittflichen vorhanden sind. Selbiges gilt fiir den Fall positiv korrelierter
Nutzungen. Eine genaue Analyse der nicht potentiell konfliktreichen Nutzungsinteraktionen ist
im Rahmen dieser Masterarbeit nicht vorgesehen. Lediglich potentiell konfliktreiche

Nutzungsinteraktionen werden grafisch dargestellt.

Generierung der Karten

Die Basis der Analyse der Nutzungsinteraktionen bilden auf der einen Seite intensive
Literaturrecherchen, welche die Vereinbarkeit verschiedener Okosystemleistungen beschreiben
sollen. Auf der anderen Seite werden die Karten der Okosystemleistungen im Wiener Wald- und
Wiesengiirtels, verwendet. Es ist zu beachten, dass nur Nutzungsinteraktionen dargestellt
werden, die als potentiell konfliktreich bewertet werden. Durch Ubereinanderlegen der
einzelnen Kartenlayer innerhalb der ArcGIS 9.3-Software konnen die rdumlichen Beziehungen
der einzelnen Nutzungen zu einander determiniert werden. Um Flachen mit Doppelnutzung, d.h.
zwei sich liberlappende Nutzungen, zu bestimmen, findet das CLIP-Tool der ArcGIS-Software
Anwendung. Das CLIP-Tool ist in der ArcToolbox unter der Funktion Analysis Tools im
Unterpunkt Extract zu finden. Diese Anwendung ermdglicht es sich iiberschneidende Flichen
zu ermitteln und als eigene Layer in der ArcGIS-Datei darzustellen. Es erfordert eine Input-
feature, wie beispielsweise die Okosystemleistung Holzproduktion und ein Clip feature, wie
beispielsweise Erholungsnutzung, um eine sogenannte Output feature Class zu generieren. In

diesem Fall wire dies die Interaktion der Flachen mit Holzproduktion und Erholungsnutzung.
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Interpretation der Lageverhiiltnisse

Nachdem die Konfliktbereiche bestimmt worden sind, erfolgt deren Visualisierung und Analyse
der Gebiete mit Nutzungsinteraktionen. Dabei wird zwischen den einzelnen Landschaftsrdumen
unterschieden. Fin Konflikt entsteht in erste Linie da, wo sich zwei konkurrierende Nutzungen
iiberlagern. Im Zuge der Masterarbeit wird, je nach Datenverfiigbarkeit, eine Abstufung dieser
potentiellen Konfliktbereiche vorgenommen. Dabei wird eine Unterscheidung zwischen
Bereichen mit keinem bzw. geringen, mittleren oder hohen Konfliktpotentiale getroffen.
Unterstiitzt wird die graphische Auswertung durch quantitative Berechnungen unter MS Excel

(Version 2007).
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4. Ergebnisse

Der Wiener Wald- und Wiesengiirtel ist ungleichméfig um den innerstédtischen Bereich Wiens
verteilt. Vor allem im siidlichen und 6stlichen Teil sind die Grenzen des Untersuchungsgebiets
sehr undifferenziert. Geschlossene Flichen werden vorwiegend durch waldominierte Bereiche

wie dem Wienerwald und den NP Donau-Auen gebildet.

4.1. Okosystemleistungen des Studiengebietes - Uberblick

Die riaumliche Darstellung der Okosystemleistungen basiert auf verschiedenen Indikatoren, die
als repriasentativ fiir die jeweilige Nutzung erachtet werden. Dabei sind sie von der
Verfiigbarkeit der Daten abhingig. Aus diesem Grund ist es teilweise nicht mdglich, die
vollstindige Verteilung iiber das gesamte Untersuchungsgebiet darzustellen. Dies trifft
beispielsweise auf die Schutzfunktion als auch die Wohlfahrtsfunktion zu. Beide rdumliche
Darstellungen konnten auf Grund fehlender Datenbasis nicht fir das gesamte
Untersuchungsgebiet abgebildet werden und beschrinken sich auf den bewaldeten Teil.
Insgesamt werden zehn Okosystemleistungen bestimmt. Einen Uberblick iiber die im
Studiengebiet zu findenden Okosystemleistungen als auch deren Indikatoren zur Messung sind
in Tabelle 2 zu finden. Fiir eine vollstindige Auflistung aller Okosystemleistungen ist auf das
MEA (2005) zu verweisen. Die flichenhafte Darstellung der Okosystemleistungen bildet in
weiterer Folge die Grundlage fiir die Analyse von potentiellen Konfliktbereichen im

Studiengebiet (vgl. 4.7).

Tabelle 2: Okosystemleistungen des Studiengebietes und Indikatoren zur Messung.

Kategorie Endprodukt bzw. Endleistung Indikatoren zur Messung
Holzproduktion Bonitét der Hauptbaumarten
Ressourcen Produktion von Nahrungsmittel Verteilung der Hauptproduktionsarten
. Hyd h der FlieBgews
Wasserbereitstellung ycromorph der Fie gewass"e §
Darstellung der stehenden Gewiasser
.. A i W hutz- und
Okologische Trinkwasserversorgung uswel\s;l:i:::;ho:;:;riseie: z-ui
Leistungen Schutzfunktion des Waldes Ausweisung der Schutzfldchen nach WEP
Wohlfahrtsfunktion des Waldes Flachen mit Wohlfahrtswirkung nach WEP
BIOS.p hérische T Verteilung der internationalen und nationalen
Leistungen Erhaltung der Biodiversitit .
Naturschutzgebiete
Soziale Leistungen Darstellung der Infrastruktur zur Erholungs- und
Erholungsnutzung .
Freizeitnutzung

. ) Spirituelle Leistung: Naturdenkméler Verteilung der Naturdenkméler
Asthetische —

. Traditionelle Kulturlandschaften: . . .
Leistungen . . Ausweisung von Weinanbaugebieten

Weinanbaugebiet
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4.2. Ressourcen
Zur Analyse der Ressourcen des Studiengebietes werden die Holzproduktion, Produktion von

Nahrungsmittel und Wasserbereitstellung betrachtet.

4.2.1. Holzproduktion

Die Wiener Stadtwilder stellen ein wichtiges Element der Griinfliche der Stadt dar und
umfassen eine bewirtschaftete Fliche von 8.700ha (BFW, 2011). Nach OWI 2007/09 liegt der
Holzvorrat bei einem Zuwachs von 7,4Vfm/ha, bei 343Vfm/ha im Bundesland Wien. Davon
werden insgesamt 1,6Vfm/ha der Nutzung zugefiihrt.

4.2.1.1.  Analyse der Okosystemleistung

Um eine Aussage iiber die Bedeutung der Okosystemleistung Holzproduktion zu treffen, muss
der Waldanteil der einzelnen Landschaftsriume bekannt sein. Das Produktionspotential der
Waldflachen soll betrachtet werden um Aussagen iiber die Standortsgiite geben zu konnen.
Dadurch kann auf die Bedeutung der Waldflichen fiir die forstwirtschaftliche Nutzung

geschlossen werden.

Waldanteil nach WEP (2006)

Zur quantitativen Beurteilung der Waldfldchen des Bundeslandes Wien werden die Daten des
Waldentwicklungsplans (WEP) aus dem Jahr 2006 herangezogen. Im Untersuchungsgebiet ist
eine Zunahme des Waldanteils zu verzeichnen (Griinraummonitoring Wien, 2005). Nach WEP
(2006) sind insgesamt 40,6% (7741,5ha) des Studiengebietes bewaldet, wovon der GroBteil im
Donauraum (1840,4ha) und im Wienerwald (5531,7ha) gelegen ist. Geringe Anteile entfallen
auf den Bisamberg (89,5ha), Kulturlandschaft Marchfeld (155,5ha) und Terrassenlandschaft
(124,4ha).

Produktionspotential (Bonitdit) nach Forstkartenbestinden der MA 49

Zur Analyse der Produktionspotentiale werden die Bonitdten der Hauptbaumarten als Indikator
herangezogen. Die Bonitit bzw. Standortsgiite wird in Osterreich mit dem durchschnittlichen
Gesamtzuwachs (dGZ) im Alter t=100 beschrieben. Per Definition leistet ein Bestand mit einer
Bonitét von 8 (=Ertragsklasse) bis zum Alter von 100 Jahren 800 VfmD. Soll heiflen er hat in
diesem Alter einen dGZ von 8 VfmD pro ha und Jahr. Standorte mit Bonitdten unter 4 sind als
,schlecht zu charakterisieren. Im Bonitdtsbereich von 4 bis 8 sind mittlere Bonititen zu
verzeichnen. Alle Standorte mit einer Bonitdt {iber 8§ weisen ein iiberdurchschnittliches

Produktionspotential auf und kénnen folglich als ,,sehr gut klassifiziert werden.
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Da die Waldfldchen des Bundeslandes Wien im Besitz verschiedener Eigentiimer stehen, sind
Informationen liber die Bonititen der Waldflachen nur bedingt verfiigbar. Zur quantitativen
Beurteilung der Bonititen konnen lediglich Flachen, die im Besitz der Stadt Wien, speziell der
MA 49 stehen, herangezogen werden. Dabei sind die notwendigen Informationen in den
Forstkartenbestinden der MA 49 zu finden. Alle anderen Flichen sind im Besitz der OBF oder
anderer Waldbesitzer und konnen fiir die Analyse nicht beachtet werden. Nach den
Forstkartenbestdnden der MA 49 verwaltet die Stadt Wien insgesamt 6505ha der Waldflache
des Wiener Wald- und Wiesengiirtels. Davon entfallen rund 1902,3ha (29%) auf u. a.
unbestockte Areale, die durch Fliachen ohne forstwirtschaftliche und landwirtschaftliche
Produktion, StraBen, Odflichen, Wiesen, Nicht-Holzboden als auch Gewisser. Auf der
verbleibenden Fldche (4602,7ha) stocken vorwiegend Laubbaumarten, wie beispielsweise Rot-
Buche (Fagus sylvatica), Trauben-Eiche (Quercus patraea), Hainbuche (Carpinus betulus),

Zerreiche (Quercus cerris), und Gemeine Esche (Fraxinus excelsior).

Um Aussagen iiber das Produktionspotential der Waldflichen, die durch die MA 49
bewirtschaftet werden, zu geben, wird die Bonitdt der Hauptbaumarten (BA1) der jeweiligen

Flache betrachtet (Karte 3).
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Karte 3: Rdumliche Verteilung der Holzproduktion im Studiengebiet



Bei genauer Betrachtung der Bonitéten der Hauptbaumarten (Abbildung 4) zeigt sich, dass 21%
der Waldfldche eine Bonitéit im Bereich bis 4 aufweisen und sich auf schlechten Standorten mit
sehr geringem Produktionspotential befinden, die ungeeignet fiir die forstwirtschaftliche
Nutzung sind. Der iiberwiegende Teil (63%) befindet sich auf Waldflachen mittlerer Bonitit
(Bonitit 4 bis < 8). Diese haben ein mittleres Produktionspotential und eignen sich fiir die
forstwirtschaftliche Nutzung. Insgesamt 16% der Waldflichen befinden sich auf sehr guten
Standorten mit einer Bonitét von iiber 8. Diesen Flichen kommt aufgrund ihrer sehr hohen

Produktionspotentiale eine besondere Bedeutung fiir die forstwirtschaftliche Nutzung zu.

Gesamt WWWG I
Bisamberg T ]
Donauraum T T
Terrassenlandschaft | T ]
Wienerwald T T =]

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Ounbestockt B geringe Bonitit O mittlere Bonitét ®hohe Bonitit

Abbildung 4: Anteil unbestockter Waldfldche sowie Darstellung der Bonititen der Hauptbaumarten auf Waldfldchen, die im Besitz
der Stadt Wien stehen (Forstkartenbestinde der MA 49)

Bisamberg

Am Bisamberg liegen 51.9ha der Waldflache, die durch die MA 49 bewirtschaftet werden.
Davon entfallen ca. 26,6ha (51%) auf unbestockte Fliachen. Die iibrige Waldfliche wird durch
Flachen geringer und mittlerer Bonitidten dominiert. Es liegen keine Fldchen mit hohem

Produktionspotential (Bonitit 8+) vor.

Kulturlandschaft Marchfeld

Die Stadt Wien verwaltet keine Waldflidchen in der Kulturlandschaft Marchfeld. Daher konnen

keine Aussagen iiber die Bonitdten bzw. das Produktionspotential der Flachen getroffen werden.
Donauraum

Im Donauraum werden 2236,2ha der Waldfliche durch die MA 49 verwaltet, wobei diese
vorwiegend im LSG Lobau und NP Donau-Auen zu finden sind. Insgesamt entfallen rund 48%
(1074,2ha) auf unbestockte Flichen. Die bestockten Waldflichen sind vorwiegend durch
mittlere (20%) und hohe Bonitéten (28%) bestimmt und nehmen eine Fliche von 447,3ha bzw.

546,5ha ein. Nur ein geringer Anteil (8%) entféllt auf Standorte mit geringen Bonitéten.
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Terrassenlandschaft

Nach den Forstkartenbestinden der MA 49 verfiigt die Terrassenlandschaft lediglich iiber
40,9ha Waldflache. Davon sind 3,8ha (9%) der Flichen unbestockt. Von den bestockten

Fliachen weisen 16,5ha geringe und 20,7ha mittlere Bonitéten auf.
Wienerwald

Im Wienerwald sind mit insgesamt 4176ha rund 64% der Waldflaichen der MA 49 gelegen.
Davon sind in etwa 797,6ha (19%) unbestockter Waldboden. Die bestockten Waldflichen
zeichnen sich durch geringe und mittlere Bonitéten aus. Lediglich 230,6ha (9%) der Waldfldche

sind durch Standorte mit hohen Bonititen charakterisiert.

4.2.1.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Betrachtet man das Produktionspotential der Waldfldchen, so kann der Holproduktion im
Studiengebiet eine hohe gesellschaftliche und potentiell wirtschaftliche Bedeutung
zugeschrieben werden. Vor allem der Donauraum als auch der Wienerwald bilden wichtige
Komponenten. Dies bedingt sich durch das Vorhandensein von Waldflichen, die teilweise ein
auBerordentlich hohes Produktionspotential aufweisen und fiir die forstwirtschaftliche Nutzung
potentiell sehr gut geeignet sind. Jedoch verweisen Biirg, Ottitsch, & Pregernig, (1999, S. 53)
darauf, dass im Studiengebiet die Holzproduktion lediglich eine untergeordnete Rolle spielt und
folglich von geringerer Bedeutung ist. Dies deckt sich mit den Aussagen von Fleck (2011); dass

rund 95% der Waldfldchen der Erholungsfunktion zugeschrieben werden.

4.2.2. Produktion von Nahrungsmitteln

Zur Analyse der Nahrungsmittelproduktion wird die Verteilung der landwirtschaftlichen
Produktionsflichen als repréasentativer Indikator herangezogen. Die Datenbasis wird durch die
Realnutzung der Stadt Wien gebildet, welche die rdumliche Verteilung von ackerbaulichen
Flachen, Obstplantagen und Gértnereien als auch Weinanbaugebieten beinhaltet. Es werden alle

Flachen des Wiener Wald- und Wiesengiirtels betrachtet.

4.2.2.1.  Analyse der Okosystemleistung
Durch die rdumliche Darstellung der landwirtschaftlichen Nutzfldchen ldsst wird deutlich, dass
Ackerbau, Obstbau sowie Gértnereien und Weinbau die Hauptproduktionsarten bilden. Diese

sind im norddstlichen und siidlichen Teil des Untersuchungsgebietes gelegen (Karte 4).
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Karte 4: Rdumliche Verteilung der Nahrungsmittelproduktion im Studiengebiet
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Die landwirtschaftliche Nutzung beansprucht 29,6% (5648,5ha) des Wiener Wald- und
Wiesengiirtels. Dominierend ist die ackerbauliche Bewirtschaftung mit einem Fléchenanteil von
76% (4304,1ha) an der gesamten landwirtschaftlichen Produktionsfliche. Gértnereien und
Obstanbau (647,9ha) als auch Weinanbaugebiete (696,5ha) sind flichenmaBig mit je 12%
vertreten (Abbildung 5).

Bisamberg I ]
Kulturlandschaft Marchfeld |
Donauraum T O Ackerbau
Terrassenlandschaft  — || B Girtnerein & Obst
Wienerwald T B Weinbau
0 500 1000 1500 2000 2500
Flache in ha

Abbildung 5: Verteilung der Hauptproduktionen auf die Wiener Landschaftsraume.

Bisamberg

Der Bisamberg besitzt einen Anteil von 19% (1091,8ha) an der gesamten landwirtschaftlichen
Nutzfldche. Im Landschaftsraum dominiert die ackerbauliche Nutzung auf insgesamt 748,8ha.
Des Weiteren finden sich im siidlichen Teil des Gebietes Fliachen fiir Obstanbau und
Girtnereien (72,5ha). Im Norden sind an den Sitidhidngen ausgedehnte Weinanbaugebiete

vorhanden, welche rund 270,5ha der landwirtschaftlichen Produktionsflache einnehmen.

Kulturlandschaft Marchfeld

Abbildung 5 ist zu entnehmen, dass die landwirtschaftliche Nutzung vor allem in der
Kulturlandschaft Marchfeld vorzufinden ist. Insgesamt befinden sich 36% (2022,2ha) der
landwirtschaftlichen Produktionsflichen des Wiener Wald- und Wiesengirtels in diesem
Landschaftsraum. Dabei dominiert der Ackerbau mit einer Fliche von 1826,9ha (90%). Die
ibrige Flache (195,3ha) entfallt auf Gértnereien und Obstplantagen.

Donauraum

Der Donauraum besitzt 701,4ha landwirtschaftlicher Anbauflichen, welche zum Grofteil im
Stidwesten des Landschaftsraumes gelegen sind. Dies entspricht rund 12% der gesamten
landwirtschaftlichen Produktionsflichen des Untersuchungsgebietes. Mit 594,8ha wird der
Grofiteil der Anbaufldchen ackerbaulich genutzt. Auf der iibrigen Flidche (106,6ha) sind

Girtnereien und Obstbau vertreten.
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Terrassenlandschaft

Die Terrassenlandschaft besitzt einen Anteil von 24% (1351,7ha) an der gesamten
landwirtschaftlichen Produktionsflache des Wiener Wald- und Wiesengiirtels. Das Gebiet wird
mit 1084,5ha tiberwiegend ackerbaulich genutzt. Daneben sind Obstplantagen und Gértnereien
auf insgesamt 240,8ha vorhanden. Diese erstrecken sich iiber die gesamte Fliche des
Landschaftsraumes. Vereinzelt finden sich fiir den Weinanbau geeignete Flachen, die mit

insgesamt mit 26,4ha vertreten sind.
Wienerwald

Im Wienerwald werden 481,4ha landwirtschaftlich bewirtschaftet. Dies entspricht einem Anteil
von 9% an der gesamten landwirtschaftlichen Produktionsfliche. Die ackerbauliche
Bewirtschaftung kommt auf 49,2ha vor. Vereinzelt sind Flichen zum Obstbau bzw. fiir
Girtnereien (32,6ha) vorhanden. Die dominierende landwirtschaftliche Nutzungsart ist der
Weinbau der auf insgesamt 399,6ha der Flache betrieben wird und vor allem im noérdlichen Teil
des Wienerwaldes zu finden ist. Das Weingut Cobenzl mit angrenzendem Weinanbaugebiet ist

im Norden des Wienerwaldes gelegen.

4.2.2.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Die Okosystemleistung Nahrungsmittelproduktion ist im Studiengebiet von hoher
gesellschaftlicher sowie wirtschaftlicher Bedeutung. Dabei spielen die Landschaftsrdume
Bisamberg, Kulturlandschaft Marchfeld und Terrassenlandschaft eine besondere Rolle, da hier
der GroBteil der landwirtschaftlichen Produktionsflichen vorzufinden ist und die ackerbauliche
Nutzung eine dominierende Rolle einnimmt. Obwohl der Wienerwald nur geringe Anteile an
der landwirtschaftlichen Produktionsflache besitzt, so ist er erwdhnenswert, da hier der Grofteil
der Weinanbaugebiete der Stadt zu finden ist. Weinbau ist von besonderer Bedeutung, da Wien

die einzige Hauptstadt mit eigenem Weingut ist.

4.2.3. Wasserbereitstellung

Aus hydrologischem Gesichtspunkt ist insbesondere die Vielfalt der Gewassertypen in Wien
bemerkenswert, wobei die Donau und ihre Nebenarme, d. h. Donaukanal, Neue Donau und Alte
Donau eine landschaftsbestimmende Rolle einnehmen und das Wiener Stadtbild pragen. Die
Donau bestimmt die Bedingungen 1im oberirdischen Gewdssernetz sowie das
Grundwassergeschehen (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 109). Daneben sind der
Marchfeldkanal, der Liesingbach und der Mauerbach als charakteristische FlieBgewésser zu

nennen. Der FlieBgewidsserzustand wird durch die gesetzliche Verpflichtung aus der
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Europdischen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) und des Wasserrechtsgesetz (WRG) erfasst.
Fiir die dkologische Funktion der FlieBgewisser sind zwei Indikatoren ausschlaggebend. Auf
der einen Seite ist die Morphologie (Struktur) des Gewisserbetts und des Gewésserumfeldes zu
beachten. Auf der anderen Seite spielt die Durchgéngigkeit fiir wandernde Organismen und die

mitgefiihrte Sedimentfracht eine wichtige Rolle.

4.2.3.1.  Analyse der Okosystemleistung

Zur Beurteilung der Okosystemleistung Wasserbereitstellung werden die Verteilung der
Gewisser als auch der Hydromorph aller FlieBgewisser als Indikatoren betrachtet. Es erfolgt
eine Einteilung in die Zustandsklassen natiirlich, naturnah, verbaut, naturfern und unterirdisch.
Dies ermoglicht eine qualitative Beurteilung der Wasserbereitstellung. Die rdumliche Verteilung
ist in Karte 5 ausgewiesen. Sie beinhaltet alle stechenden und flieBenden Gewisser und
unterscheidet einzelne Bereiche der Donau. Bei der graphischen Darstellung werden auch die
Gewisser des innerstddtischen Bereiches beriicksichtigt. Diese werden jedoch bei der

anschlieBenden quantitativen Betrachtung nicht berticksichtigt.
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Karte 5: Rdumliche Verteilung der Wasserbereitstellung im Studiengebiet
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Abbildung 6 gibt einen Uberblick iiber den Hydromorphen der FlieBgewisser. Natiirliche
FlieBgewdsser sind von anthropogenen Einfliissen unberiihrt und gestalten ihren Flusslauf
selbst. Im Studiengebiet sind in etwa 51% der FlieBgewisser als natiirlich einzustufen. Zu den
naturnahen Gewdéssern werden wenig anthropogen beeinflusste FlieBgewisser gezéhlt. Im
Untersuchungsgebiet gehoren insgesamt 12% der FlieBgewédsser diesem morphologischen
Typus an. Ungeféhr ein Drittel entfallen auf verbaute (20%) und naturferne (13%) Gewdésser.
Erstere sind durch technische Ausgestaltungen und geringe bis fehlende Bepflanzung
gekennzeichnet. Letztere weisen einen technisch ausgerichteten Verbau als auch befestigte
Langs- und Querprofile auf. Von einem 6kologischen Standpunkt betrachtet sind sie ohne Wert.
Gleiches trifft fiir unterirdische bzw. verrohrte Fliefgewésser zu. Diese sind mit 4% im

Studiengebiet vertreten.

Gesamt Wien ] I I |
Gesamter WWWG ] I —
Bisamberg I ]
Donauraum B I I |
Terrassenlandschaft EEE I ]
Wienerwald ] T

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ natiirlich Onaturnah Overbaut Onaturfern BWunterirdisch

Abbildung 6: Morphologischer Zustand der FlieBgewasser in Prozent.

Bisamberg

Am Bisamberg sind keine natiirlichen FlieBgewésser zu finden und der GroBteil (62%) ist durch
einen naturnahen Hydromorphen charakterisiert. Als Beispiel ist der Marchfeldkanal zu nennen.
Des Weiteren befinden sich im Gebiet naturferne (36%), verbaute (<1%) und unterirdische (2%)
FlieBgewésser, welche vor allem im Nordwesten liegen. Daneben finden sich Bauten zum
Hochwasserschutz wie beispielsweise die Sickerteiche Erbpostgasse, das Retensionsbecken

Krottenhofteich sowie verschiedene Riickhaltebecken.

Kulturlandschaft Marchfeld

In der Kulturlandschaft Marchfeld sind lediglich stehende Gewisser zu bestimmen. Zu den
grofiten zihlen der Badeteich Hirschstetten, die Pony Teiche und der Badeteich Siilenbrunn. Zu
dem ist im Areal der Kulturlandschaft Marchfeld das Rautenwegbiotop gelegen.
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Donauraum

Im Donauraum sind lediglich das Miihlwasser sowie Bereiche der Lobau als natiirliche und
naturnahe FlieBgewdsser vorzufinden und haben einen Anteil von 6% bzw. 15% am gesamten
FlieBgewdssernetz. Als verbaute bzw. naturferne FlieBgewdésser sind Donau und Donaukanal
anzusehen. Zu diesen morphologischen Gewésserarten zidhlen 69% bzw. 8% der FlieBgewésser
im Bereich des Donauraums. Als wichtiges Hafen- und Erholungsgebiet ist die Neue Donau
anzusehen. Des Weiteren wird der Donauraum durch die Alten Donau geprigt, welches das
grofite stehende Gewisser in Wien darstellt und durch die Regulierungsmafnahmen im Jahr

1875 vom Donaustrom getrennt wurde (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 128).

Terrassenlandschaft

Durch die Terrassenlandschaft flieft der Liesingbach, welcher naturnahe, naturferne als auch
unterirdische Abschnitte besitzt. Gleiches gilt fiir den Petersbach im Siidosten. Insgesamt
konnen 46% der flieBenden Gewidsser der Terrassenlandschaft als natiirlich bzw. naturnah
klassifiziert werden. Des Weiteren entfallen 52% auf naturferne sowie jeweils 1% auf verbaute
und unterirdische FlieBgewisser. Neben FlieBgewidssern beheimatet das Gebiet zahlreiche
stehende Gewdsser bzw. Badeteiche. Zu den grofiten stehenden Gewissern zdhlen der

Wienerbergteich, der Steinsee, der Schwanensee und der Griine See.
Wienerwald

Der Wienerwald wird von natiirlichen und naturnahen FlieBgewésser dominiert, die einen Anteil
von 51% und 43% am gesamten FlieBgewissersystem haben. Dies ist nicht zuletzt auf die
Tatsache zuriickzufiihren, dass der Grofiteil der Region durch Waldbestinde dominiert wird und
der Verlauf der Wienerwaldbidche im oberen und mittlerem Abschnitt noch durch ein relativ
intaktes Einzugsgebiet fiihrt (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 305). Nur geringe prozentuale
Anteile entfallen auf verbaute (2%) und naturferne (4%) FlieBgewisser. Ein sehr geringer Anteil

(<1%) entfillt auf unterirdische bzw. verrohrten FlieBgewasser.

4.2.3.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Es ist festzustellen, dass die Landschaft des Bundeslandes Wien durch verschiedene Gewésser
bestimmt wird. Charaktergebend sind dabei die Gewésser des Donauraums. Dazu zéhlen die
Donau, die Alte Donau, die Neue Donau als auch der Donaukanal. Insbesondere der
Donaukanal ist trotz eines naturfernen Hydromorphen als Riickzugsgebiet zahlreicher
Fischarten zu bezeichnen, die im Hauptstrom als gefahrdet gelten (Berger & Ehrendorfer, 2011,
S. 123). Alte und Neue Donau gelten als weitldufige und beliebte Badegewédsser und
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Naherholungsgebiete. Des Weiteren nimmt der Wienerwald mit seinem weitldufigen
Gewissersystem eine bedeutende Rolle flir die Wasserbereitstellung wahr. Bisamberg und
Terrassenlandschaft sowie die Kulturlandschaft Marchfeld weisen im Vergleich dazu nur eine
untergeordnete Bedeutung auf. Dennoch sind in diesen Landschaftsraumen zahlreiche kleine
Seen und Teiche vorhanden, denen als Feuchtgebiete und Habitate wichtige Okologische
Funktionen zukommen. Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass die Okosystemleistung
Wasserbereitstellung im Studiengebiet als gesichert angesehen und ihre gesellschaftliche

Bedeutung als hoch determiniert werden kann.

4.3. Okologische Leistungen
Zur Ermittlung der gesellschaftlichen Bedeutung der 6kologischen Leistungen werden die
Okosystemleistungen Trinkwasserversorgung, Bereitstellung der Wohlfahrtswirkung durch den

Wald als auch die Schutzfunktion des Waldes als Endleistungen herangezogen.

4.3.1. Trinkwasserversorgung

Die Bereitstellung von Grundwasser und die Gewéhrleistung des Grundwasserschutzes sind in
Osterreich seit Jahrzehnten von zentraler Bedeutung. Vor allem das Grundwasser ist fiir die
Bereitstellung von sauberem Trinkwasser unerldsslich. Um eine sichere und qualitativ
hochwertige Trinkwasserversorgung zu garantieren, ist ein sorgsamer Umgang mit den
vorhandenen Trinkwasserressourcen entscheidend. Der allgemeine und flaichendeckende Schutz
des Grundwassers ist durch das osterreichische Wasserrechtsgesetz sowie durch Verordnungen
wie beispielsweise die Grundwasserschwellenwertverordnung (BGBI. Nr. 502/1991 i.d.g.F.)
gesetzlich geregelt. Die Stadt Wien seit Dezember 2001 weltweit die einzige Stadt, die das
Trinkwasser im Rahmen der Wiener Wassercharta unter Verfassungsschutz gestellt hat (Berger

& Ehrendorfer, 2011, S. 617).

4.3.1.1.  Analyse der Okosystemleistung
Zur Analyse der Bedeutung der Okosystemleistung Trinkwasserversorgung werden die
Verteilung der Wasserschutz- und Wasserschongebieten im Untersuchungsgebiet als

Indikatoren betrachtet.

I. und II. Hochquellenleitung und Wasserwerke

Die Trinkwasserversorgung erfolgt hauptséchlich durch extern gelegene Gebiete und wird tliber
Hochquellenwasserleitungen nach Wien gefiihrt. Im Einzugsbereich der sogenannten 1. und II.

Wiener Hochquellenwasserleitung sind zu deren Schutz Quellschutzwilder etabliert, welche
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durch die AuBenstellen FV Hirschwang, FV Nasswald und FV Wildalpen bewirtschaftetet
werden. Bei der Bewirtschaftung hat der Trinkwasserschutz oberste Prioritit. Zusatzlich wird
die Trinkwasserversorgung der Stadt Wien zu einem geringeren Anteil durch das Wasserwerk
Lobau, das Wasserwerk Moosbrunn als auch diverse kleinere Wasserspender, wie

beispielsweise Trinkbrunnen, unterstiitzt.

Wasserschongebiete und Wasserschutzgebiete

Das Grundwasser bildet eine wichtige Trink- und Nutzwasserressource im Wiener Stadtgebiet,
wodurch die Etablierung von Wasserschutz- und Wasserschongebieten unerlésslich ist. Als
Wasserschongebiete  konnen  sensible  Gebiete  definiert werden, die  wichtige
Grundwasservorkommen aufweisen und besonderen Schutz bediirfen. Dafiir werden spezielle
Auflagen, Nutzungseinschrankungen, Verbote und Gebote erlassen um negative Einfliisse auf
das Trinkwasser zu vermeiden. Grundlage fiir die Festlegung von Schutzgebieten sowie deren
Geboten und Verboten ist die OVGW Richtlinie W 72. Wasserschutzgebiete werden per
Bescheid der zustdndigen Wasserrechtsbehorde bestimmt wund konnen je nach
Stromungsverhéltnissen des Grundwassers in verschiedene Schutzzonen unterteilt werden. Im
Studiengebiet ist als wichtiges Wasserschongebiet die Heilquelle Oberlaa anzufiihren, welche in
der Terrassenlandschaft gelegen ist. Zu den bedeutsamsten Wasserschutzgebieten gehoren das
Brunnenfeld Donauinsel-Nord, das Grundwasserwerk Nussdorf, das Marketh&dufel als auch die
Untere Lobau, welche sich im Landschaftsraum Donauraum befinden. Des Weiteren befinden
sich im Areal des NP Donau-Auen Flichen, die nach Nationalparkzonierung der AuB3enzone
Grundwasserwerk angehoren. Diese sieben Teilflichen (6ha) haben als oberstes Ziel den Schutz
der unmittelbaren Brunnenbereiche und der Betriebsfiihrung zum Zweck der
Trinkwasserversorgung zu garantieren. Des Weiteren ist das im Stadtgebiet gelegene

Notwasserwerk der Stadt Wien zu nennen.

Im Folgenden ist eine Darstellung der rdumlichen Verteilung der Trinkwasserschutz und

Trinkwasserschongebiete im Bereich des Wiener Wald- und Wiesengiirtels gegeben (Karte 6).
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Karte 6: Rdumliche Verteilung der Trinkwasserversorgung im Studiengebiet.



Grundwasserkorper Marchfeld

In der Kulturlandschaft Marchfeld ist der Einzelgrundwasserkorper’ Marchfeld gelegen. Bei
einer Gesamtflache von 942km? reicht er von der Donau bis zur March und vom Weinviertel bis
zum Bisamberg. Er reicht damit iiber die Grenzen der Stadt Wien hinaus und erstreckt sich
weiter in das Bundesland Niederosterreich hinein. Er wird aus quartiren Sedimentschiittungen
aufgebaut, die zum GroBteil von der Donau stammen. Lediglich 10% wurden durch die March
aufgeschiittet. Die Méchtigkeit variiert zwischen 3m bis 80m und weist Flurabstinde von Om
bis 16m auf. Fiir das Gebiet wurden Deckschichtenméchtigkeiten von bis zu 10m ermittelt. Die
durchschnittliche hydraulische Leitfahigkeit liegt bei 0,005 1/sec. Der Hauptanteil der mittleren
jahrlichen Grundwasserneubildung entfdllt auf den Grundwasserzustrom, wobei auch die
Versickerung  von  Oberflaichen- und  Niederschlagswissern  sowie  kiinstliche

Grundwasseranreicherung durch das Marchfeldkanalsystem angefiihrt werden miissen.

4.3.1.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Obwohl die Trinkwasserversorgung der Stadt Wien hauptsidchlich durch externe Quellen
garantiert wird, sind verschiedene Wasserschon- und Wasserschutzgebiete ausgewiesen, die
unterstiitzend zu den vorhandenen Hochquellleitungen wirken. Abgesehen vom Notwasserwerk
Wien und dem Wasserschongebiet Heilquelle Oberlaa befinden sich alle Wasserschutzgebiete
im Donauraum, wodurch diesen eine besondere Bedeutung fiir die Trinkwasserversorgung
zukommt. Des Weiteren ist der Grundwasserkorper Marchfeld wichtig fir die
Wasserversorgung der Kulturlandschaft Marchfeld und somit fiir die landwirtschaftliche
Produktion der Region. Da die Trinkwasserversorgung der Stadt Wien extern durch die I. und
II. Hochquellenleitung garantiert wird, kann die gesellschaftliche Bedeutung der
Trinkwasserversorgung im Studiengebiet als mittel eingestuft werden. Die vorhandenen
Einrichtungen nehmen lediglich eine unterstiitzende Wirkung ein, sind jedoch als zusétzliche

Trink- und Nutzwasserressourcen bedeutsam.

4.3.2. Schutzfunktion des Waldes
Im Rahmen der Masterarbeit werden lediglich bestehende Datenséitze betrachtet. Fiir die
landwirtschaftlichen Nutzflichen gibt es jedoch keine Daten, die eine Aussage iiber deren

Schutzwirkung ermdglichen. Daher beschrénkt sich die Analyse der Schutzwirkung auf die

"Einzelgrundwasserkorper konnen als hydrologisch zusammenhingendes, dreidimensional abgrenzbares Grundwasservolumen

definiert werden, welche im Allgemeinen eine Ausdehnung von mindestens 50 km? aufweisen.
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Waldflachen des Studiengebietes. Die entsprechende Datengrundlage bildet der WEP (2006)
bzw. die Bewertung der Funktionen der Waldfldchen nach WEP.

4.3.2.1.  Analyse der Okosystemleistung
Schutzwirkung des Waldes nach WEP

Nach § 6 Abs. 2 des ForstG i. d. F. BGBI1 55/2007 wird die Schutzwirkung des Waldes, als der
Schutz vor Elementargefahren und schidigenden Umwelteinfliissen sowie die Erhaltung der
Bodenkraft gegen Bodenabschwemmung und —verwehung, Ger6llbildung und Hangrutschung
definiert. Es wird zwischen Wildern mit Standortschutzwirkung bzw. mit Objektschutzwirkung
differenziert (WEP, 2006). Zur Analyse werden alle Waldflichen des Wiener Wald- und
Wiesengiirtels betrachtet, die nach WEP (2006) eine Schutzfunktion mit 6ffentlichen Interesse®
aufweisen, als Indikator herangezogen. Die Bewertung der Schutzfunktion erfolgt mittels der
Werteskala nach WEP (Tabelle 3). Diese wird im Folgenden ebenfalls fiir die Bewertung der
Wohlfahrtsfunktion verwendet (vgl. 4.3.3). Fiir eine detaillierte Beschreibung der Methodik
wird auf den WEP (2006) verwiesen.

Tabelle 3: Bewertung der Waldfunktion nach WEP (2006)

Werteziffer (WZ) Wertigkeit Abstufung des 6ffentlichen Interesses
0 Keine kein spezifisches offentliches Interesse
1 Geringe offentliches Interesse
2 Mittlere erhohtes 6ffentliches Interesse
3 Hohe besonderes offentliches Interesse

Quelle: WEP (2006)

Die riumliche Darstellung der Schutzwirkung des Waldes gibt einen Uberblick iiber die
flichenhafte Verteilung der Schutzfunktion des Waldes und ermdglicht es, diese qualitativ zu
beurteilen. Dabei wird zwischen Fliachen mit geringer, mittlerer und hoher Bedeutung bzw.
Wertigkeit unterschieden. Dadurch kann auf die Bedeutung der Waldfldchen fiir den Schutz im
Studiengebiet innerhalb der Wiener Landschaftsrdume geschlossen werden. Einen Uberblick

gibt Karte 7.

¥ Laut WEP (2006) kénnen alle Waldflichen, die zur Vermeidung oder Reduktion von Gefahren fiir Leib und Leben
sorgen, als im 6ffentlichen Interesse stehend, definiert werden.
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Karte 7: Rdumliche Verteilung der Schutzfunktion des Waldes im Studiengebiet
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Da intakte Waldokosysteme im Allgemeinen eine Schutzfunktion aufweisen, sind im
Studiengebiet keine Waldflaichen mit WZ=0, d.h. ohne Wertigkeit bzw. ohne &ffentlichem
Interesse, existent. Insgesamt entfallen 7200,2ha (93%) auf Waldgebiete mit der WZ=1, d.h.
Waldflachen mit geringer Wertigkeit, die jedoch im 6ffentlichen Interesse stehen (Abbildung 7).
Lediglich 5% (378,6ha) der Waldfliche weisen eine mittlere Wertigkeit auf. Gebiete im

besonderem Offentlichen Interesse sind auf 162,7ha (3%) vertreten.

Gesamt WWWG
Bisamberg
Kulturlandschaft Marchfeld
Donauraum

Terrassenlandschaft

Wienerwald

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B geringe Wertigkeit (WZ 1) Omittlere Wertigkeit (WZ 2) Bhohe Wertigkeit (WZ 3)

Abbildung 7: Prozentualer Flachenanteil der Waldflidche mit Schutzfunktion nach WEP (2006)

Bisamberg

Insgesamt werden 83,8ha (94%) der Waldflaiche mit der WZ 1 klassifiziert. Diesen liegen
vorwiegend im Nord bzw. Nordwesten der Region. Es sind keine Flachen mittlerer Wertigkeit
vorhanden. Die restliche Waldflache wird mit WZ=3 bewertet und nimmt eine Flache von 5,7ha
(6%) ein. Diese Fldchen sind iiber das gesamte Areal verteilt und werden vorwiegend durch
Windschutzstreifen gebildet, die der Abtragung des Bodens durch Winderosion vorbeugen

sollen.

Kulturlandschaft Marchfeld

In der Kulturlandschaft Marchfeld sind vorwiegend Waldflachen geringerer Wertigkeit gelegen
(WZ 1/6ffentliches Interesse). Diese sind iiber das gesamte Gebiet verteilt und bilden insgesamt
eine Fliache von 128,9ha. Es sind keine Flichen mittlerer Wertigkeit vorhanden. Die iibrigen
Waldflichen sind mit einer hohen Wertigkeit (WZ 3/besonderes oOffentliches Interesse)
eingestuft und auf rund 26,6ha vertreten. Raumlich sind sie iiber das gesamte Gebiet verteilt und

werden u. a. durch Windschutzstreifen fiir landwirtschaftliche Kulturen gebildet.
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Donauraum

Auch der Donauraum weist einen hohen Waldanteil und damit eine hohe Leistungsfihigkeit der
Okosystemleistung Schutzfunktion des Waldes auf. Alle Waldflichen (insgesamt 1840,4ha)
sind durch eine geringe Wertigkeit (WZ 1/6ffentliches Interesse) charakterisiert und verteilen
sich iiber den gesamten Landschaftsraum. Die grofiten zusammenhidngenden Gebiete werden

durch das LSG Prater als auch den NP Donau-Auen gebildet.

Terrassenlandschaft

Die wenigen Waldflichen der Terrassenlandschaft sind zum GroBteil von geringer Wertigkeit
(WZ 1/6ffentliches Interesse) und kommen auf 110,4ha des Gebietes vor. Sie werden vor allem
durch Waldflachen der Parkanlagen und Freizeitgebiete, wie beispielsweise das Freizeitgebiet
Lowygrube, der Draschepark als auch das Erholungsgebiet Wienerberg, gebildet. Die iibrigen
Flichen (14,0ha) werden durch Waldgebiet mit hoher Wertigkeit (WZ 3/besonderes 6ffentliches
Interesse) gebildet. Als Windschutzstreifen dienen sie dem Schutz landwirtschaftlicher

Anbauflachen vor Winderosion.
Wienerwald

Der Wienerwald weist einen hohen Waldanteil und folglich einen hohen Anteil an Waldflachen
mit Schutzwirkung auf. Insgesamt sind 5036,6ha der Waldflache von geringer Wertigkeit (WZ
1/6ffentliches Interesse). Eine mittlere Wertigkeit (WZ 2/hohes o6ffentliches Interesse) entfallt
auf 378,6ha der Fliche, die im 6stlichen und nordlichen Teil des Wienerwaldes zu finden sind.
Waldflichen mit hoher Wertigkeit (WZ 3), welche besonderem o&ffentlichem Interesse
unterliegen, sind auf 116,4ha vertreten und hauptsidchlich im Norden und &uBlersten Siiden

gelegen.

4.3.2.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Zusammenfassend kann die gesellschaftliche Bedeutung der Okosystemleistung Schutzwirkung
des Waldes als mittel eingestuft werden. Zwar ist nicht von der Hand zu weisen, dass der
GroBteil der Flichen von geringer Wertigkeit ist, jedoch muss beachtet werden, dass Flachen
mit mittlerer bzw. hoher Wertigkeit einen wichtigen Beitrag fiir das offentliche Wohl leisten.
Vor allem den Windschutzstreifen in den Landschaftsraumen Bisamberg, Kulturlandschaft
Marchfeld und Terrassenlandschaft als auch der Steinschutzwald im Norden des Wienerwaldes

kommen eine hohe gesellschaftliche als auch wirtschaftliche Bedeutung zu.
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4.3.3. Wohlfahrtswirkung des Waldes

Nach § 6 Abs. 2 des ForstG i. d. F. BGBI 55/2007 definiert sich die Wohlfahrtswirkung als der
Einfluss auf die Umwelt, und zwar insbesondere auf den Ausgleich des Klimas und des
Wasserhaushaltes sowie auf die Reinigung und Erneuerung von Luft und Wasser.
Waldokosysteme agieren als Puffersysteme, die abschwéchend auf Stressfaktoren wie Larm,
Gestank und Luftverschmutzung wirken. Nach Biirg, Ottitsch & Pregernig (1999, S. 54) spricht
man in diesem Zusammenhang von ,,positiven externen Effekten, die der Wald im Zuge seines
Wachstums bereitstellt.“ Damit leistet er einen wesentlichen Beitrag zur Erhaltung gilinstiger

Lebensbedingungen innerhalb der mitteleuropéischen Kulturlandschaft.

4.3.3.1.  Analyse der Okosystemleistung

Die Okosystemleistung Wohlfahrtswirkung ist schwer zu quantifizieren und qualifizieren. Da
keine entsprechende Datenbasis vorhanden ist, wird die Wohlfahrtsfunktion des Waldes als
Indikator betrachtet. Zur Analyse werden alle Waldflichen des Wiener Wald- und
Wiesengiirtels verwendet, die nach WEP (2006) eine Wohlfahrtsfunktion mit &ffentlichem
Interesse aufweisen. Die Bewertung der Wohlfahrtsfunktion erfolgt mittels der Werteskala nach
WEP (vgl. Tabelle 3), wobei zwischen Flichen mit keiner, geringer, mittlerer und hoher
Bedeutung bzw. Wertigkeit unterschieden wird. Fiir das Untersuchungsgebiet werden alle
Waldflachen laut WEP (2006) mit hoher Wertigkeit, d. h. als im besonderen Gffentlichen
Interesse stehend, ausgewiesen. Dabei muss beachtet werden, dass im WEP (2006) eine
Reihung der unterschiedlichen Funktionen des Waldes besteht. Demnach hat die Schutzfunktion
einen hoheren Stellenwert als die Wohlfahrtsfunktion, welche wiederum vor der
Erholungsfunktion steht. Erst zum Schluss ist die Nutzfunktion gereiht. Folglich werden alle
Waldfléchen, die als Leitfunktion die Schutzfunktion aufweisen, von mittlerer Wertigkeit bzgl.
ihrer Wohlfahrtsfunktion sein. Die Verteilung der Wohlfahrtsfunktion fiir die Waldfldchen des

Wiener Wald- und Wiesengiirtels ist in Karte 8 ausgewiesen.
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Karte 8: Raumliche Verteilung der Wohlfahrtswirkung im Studiengebiet
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Mit 7578,8ha entfallen insgesamt 98% der Waldflache auf die WZ 3, d.h. Waldflichen mit
hoher Wertigkeit, die im Besonderen 6ffentlichen Interesse stehen (Abbildung 8). Lediglich
162,7ha (2%) der Waldflache weisen eine mittlere Wertigkeit auf. Es sind keine Flachen mit

geringer bzw. ohne Wertigkeit vorhanden.

Gesamt WWWG
Bisamberg
Kulturlandschaft Marchfeld
Donauraum

Terrassenlandschaft

Wienerwald

0% 20% 40% 60% 80% 100%
B geringe Wertigkeit (WZ 1) Omittlere Wertigkeit (WZ 2) Bhohe Wertigkeit (WZ 3)

Abbildung 8: Waldflache mit Wohlfahrtsfunktion nach WEP (2006)

Bisamberg

Insgesamt werden 83,8ha (94%) der Waldflache mit der WZ 3 klassifiziert und sind im Nord
bzw. Nordwesten der Region gelegen. Die restliche Waldflache wird mit der WZ 2 bewertet und
nimmt eine Flache von 5,7ha (6%) ein. Diese Fldchen sind iiber das gesamte Areal verteilt und
werden vorwiegend durch Windschutzstreifen gebildet, welche die Schutzfunktion als

Leitfunktion aufweisen.

Kulturlandschaft Marchfeld

In der Kulturlandschaft Marchfeld sind iiberwiegend Waldflichen hoher Wertigkeit
(WZ 3/besonderes oOffentliches Interesse) vertreten, die auf insgesamt 128,9ha (83%) der Flache
vorkommen. Die iibrigen Waldfldchen (26,6ha) sind durch mittlere Wertigkeit (WZ 2/hohes

offentliches Interesse) charakterisiert und auf das gesamte Gebiet verteilt.
Donauraum

Der Donauraum weist einen hohen Waldanteil und damit eine hohe Leistungsfdhigkeit der
Okosystemleistung Wohlfahrtsfunktion des Waldes auf. Sdmtliche Waldflichen (1840,4ha)
stehen in besonderem oOffentlichem Interesse und sind durch eine hohe Wertigkeit (WZ 3)
charakterisiert. Die groffiten zusammenhingenden Gebiete werden durch das LSG Prater und

den NP Donau-Auen gebildet.
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Terrassenlandschaft

Insgesamt 110,4ha (89%) der Waldflache von hoher Wertigkeit (WZ 3/besonderes dffentliches
Interesse) und werden u. a. durch Parkanlagen und Freizeitgebiete wie das Freizeitgebiet
Lowygrube, der Draschepark und das Erholungsgebiet Wienerberg gebildet. Die {ibrigen
Flachen (14ha) werden durch Waldgebiet mittlerer Wertigkeit (WZ 2/hohes offentliches
Interesse) gebildet.

Wienerwald

Nahezu die gesamte Waldfliche des Wienerwaldes (5415,3ha) steht im besonderem
offentlichen Interesse und weist in Bezug auf ihre Wohlfahrtsfunktion eine hohe Wertigkeit
(WZ=3) auf. Waldfldchen mit mittlerer Wertigkeit (WZ 2) sind hauptsidchlich im Norden und

duBersten Siiden der Region gelegen und kommen auf insgesamt 116,4ha (2%) vor.

4.3.3.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Nach dem ForstG (1975) stellt ,,der Wald mit seinen multifunktionalen Wirkungen (...) eine
wesentliche Grundlage fiir die 6kologische, Skonomische und soziale Entwicklung Osterreichs*
dar. Seine nachhaltige Bewirtschaftung, Pflege und sein Schutz sind Grundlage zur Sicherung
seiner multifunktionellen Wirkungen hinsichtlich Nutzung, Schutz, Wohlfahrt und Erholung
(aus § 1 Abs. I ForstG). Dabei kommt der Wohlfahrtsfunktion des Waldes im Gebiet des
Bundeslandes Wien eine dominierende Rolle zu (Fleck, 2011). Zusammenfassend kann daher
davon ausgegangen werden, dass der Wohlfahrtswirkung im Wiener Wald- und Wiesengiirtel

eine aulerordentliche Bedeutung zu kommt. Dies trifft auch fiir das Studiengebiet zu.

4.4. Biosphirische Leistungen

Die Bedeutung biosphérischer Leistungen zeigt sich im 6kologischen Wert der Landschaft,
welcher durch Kriterien wie Naturndhe, Seltenheit und Diversitit bestimmt werden kann (de
Groot & van der Meer, 2010, S. 23). Naturnihe definiert sich durch das Ausmal} anthropogener
Storungen physikalischer, chemischer und biologischer Prozesse. Die Seltenheit wird iiber die
lokale, nationale und globale Seltenheit der Okosysteme definiert und kann durch Indikatoren
wie Anzahl der Endemiten bestimmt werden. Die Diversitdt ist als Variabilitit aller
Lebensformen definiert. Sie kann durch Faktoren wie Anzahl der Okosysteme pro geografische

Einheit als auch Anzahl der Arten pro Flache determiniert werden.

Es ist nicht von der Hand zu weisen, dass die biosphirische Leistungen eines Okosystems

schwer zu quantifizieren und evaluieren sind (de Groot & van der Meer, 2010, S. 16). Die
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vorliegende Masterarbeit ist auf eine Analyse der Bedeutung der Biodiversitit fiir den
Groflraum Wien gerichtet. Als Indikatoren werden vorhandene internationale und nationale
Naturschutzgebietsausweisungen herangezogen. Eine ausfiihrliche und detaillierte Bestimmung
der Biodiversitdt kann im Rahmen dieser Arbeit nicht erfolgen. Eine Analyse weiterer

biosphérischer Leistungen wére durch Aufnahme entsprechender Daten moglich.

4.4.1. Erhaltung der Biodiversitit

Nach dem Ubereinkommen iiber biologische Vielfalt’ (Artikel 2) wird Biodiversitit oder
biologische Vielfalt als ,,Variabilitit unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft, darunter
unter anderem Land-, Meeres- und sonstige aquatische Okosysteme und die 6kologischen
Komplexe, zu denen sie gehoren* definiert. Variabilitdt wird {iber ,,die Vielfalt innerhalb der
Arten und zwischen den Arten und die Vielfalt der Okosysteme* definiert (United Nations,
1992, S. 3). Der Wiener Wald- und Wiesengiirtel stellt mit seinen verschiedenen
Landschaftsriumen ein mannigfaltiges Okosystem mit verschiedensten Standorten und einen
hohem Artenreichtum, dar. Es finden sich Arten des nemoralen, nemoral-mitteleuropdischen,
submediteranen, piontisch-pannonischen Raumes als auch Arten anderer Arealtypen (Berger &
Ehrendorfer, 2011). Dieser Artenreichtum ist auf verschiedene Faktoren zuriickzufiihren: (1)
Lage der Stadt an der Grenze zwischen subozeanischem und subkontinentalem Klimabereich
(2) Gewdsserreichtum (3) Verschiedenheit des geologischen Untergrundes (4) verschiedenen
landwirtschaftlichen Nutzungsformen sowie (5) kiinstlich geprigten Parkanlagen (Berger &
Ehrendorfer, 2011, S. 200). Aus diesem Grund hat der Naturschutz innerhalb des Stadtgebiets
fiir die Bewahrung der biologischen Variabilitit eine wichtige Bedeutung mit dem Hauptziel
natiirlicher Okosysteme zu erhalten. Nach § 1 des Wiener Naturschutzgesetzes i. d. F. LGBI
2006/12, dient er, dem Schutz und der Pflege der Natur in all ihren Erscheinungsformen im
gesamten Gebiet der Bundeshauptstadt Wien sowie der Gewéhrleistung der stadtdkologischen
Funktionen durch  Setzung der erforderlichen Erhaltungs-, Ergénzungs- und
Erneuerungsmafnahmen. Dies soll durch Ausweisung von Naturschutzgebieten erreicht
werden. Geschiitzte Fldchen mit nur geringen anthropologischen Einfliissen ermoglichen somit

den Schutz seltener Tier- und Pflanzenarten zu garantieren (Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999).

® Convention on Biodiversity (CBD). Die CBD ist ein verbindliches Ubereinkommen der Vertragsstaaten. Sie stellt einen
holistischen Ansatz zum Schutz und zur nachhaltigen Nutzung der biologischen Vielfalt dar. Des Weiteren soll sie eine gerechte
Aufteilung der genetischen Ressourcen durch Zugangsrechte und gerechten Ausgleich (Access and Benefit Sharing (ABS))
garantieren. Osterreich unterzeichnete die CBD am 13. Juni 1992 und ratifizierte sie am 18. August 1998 (CBD Secretariat, 2011).
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4.4.1.1.  Analyse der Okosystemleistung

Der Grofteil des Untersuchungsgebietes ist in Form von internationalen Konventionen, EU-
weiten Schutzmafinahmen als auch auf nationaler Ebene durch verschiedene rechtsverbindliche
Instrumente und nicht rechtlich bindende Regelungen geschiitzt. Eine Ubersicht der wichtigsten
Regelungen ist mit Tabelle 4 gegeben.

Tabelle 4: Wichtige internationale und nationale Regelungen verschiedener naturschutzrechtlicher Instrumente im Studiengebiet. Es

gilt zu beachten, dass dies keine vollstindige Aufzahlung darstellt.

Level Rechtsverbindliches Instrument Nicht rechtlich bindende Regelungen
Weltcharta fiir die Natur der Vereinten Nationen
Ramsar Konvention (1972) (1982)
§ Washingtoner Artenschutziibereinkommen (CITES) Walderklarung (1992)
o
g (1973) Agenda 21 (1992)
«“—é Ubereinkommen iiber die biologische Vielfalt (1993) | IUCN Protected Area Management Categories
Bonner Konvention (2005) (1994)
UNESCO Weltnaturerbe
Paneuropdische Strategie fiir biologische und
Landschaftsvielfalt (1995)
9 EU Vogelschutz-Richtlinie (VS) (1979) Helsinki-Resolution (1993)
é EU Flora Fauna Habitat — Richtlinie (FFH) (1992) Lissabonner — Resolution (1998)
a LIFE+-Verordnung iiber das
Finanzierungsinstrument fiir die Umwelt
(Nr.1655/2000)
Wiener Naturschutzgesetz (i. d. F. LBGI 2006/12) )
2 ) ) ) Lokale Agenda 21 Plus Wien
S o Wiener Nationalparkgesetz (i. d. F. 2006/18)
& 8 . ) Netzwerk Natur
e 2 Wiener Baumschutzgesetz (i. d. F. LBGI 2001/53)
> ) ) Vertragsnaturschutzprogramme
;A Wiener Bauordnung (i. d. F. LGBI 2010/46)

Es wird davon ausgegangen, dass auf Grund der Unterschutzstellung ein hoher 6kologischer
Wert der Flichen zugrunde liegt. Die verschiedenen Schutzgebiete werden als Indikator
herangezogen und dienen als Anndherung fiir die besondere Bedeutung bestimmter Flachen fiir
die Biodiversitit. Sie spiegeln indirekt die Verteilung der Biodiversitit im Studiengebiet wieder,
wobeil zu beachten ist, dass fiir die Biodiversitit relevante Fldchen auch auflerhalb der
Schutzgebiete liegen konnen. Die qualitative Bewertung ist durch das Schutzgebiet selbst
gegeben. Im Folgenden werden die Schutzgebiete nach internationalen Konventionen, die
Schutzgebiete nach Wiener Nationalparkgesetz und Wiener Naturschutzgesetz als auch die

Schutzgebiete nach Wiener Bauordnung kurz diskutiert:
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Schutzgebiete nach internationalen Konventionen

Biosphdrenpark

Der Wienerwald ist seit 2005 anerkannter Biosphédrenpark der UNESCO. Ziel ist es die Natur zu
schiitzen, wo Habitate und Arten diesen Schutz brauchen und gleichzeitig die Region zu einer
Lebensregion fiir verantwortungsvolles Wirtschaften und Handeln zu entwickeln, wobei eine
Zonierung der Landschaft in drei unterschiedliche Nutzungs- bzw. Entwicklungs-Kategorien
erfolgt (Biosphirenpark Wienerwald Facts, 2010). Auch die Untere Donau ist als

Biosphérenpark ausgezeichnet.
Natura 2000-Gebiete

Das Europaweite Netzwerk Natura 2000 soll laut Wiener Naturschutzgesetz i. d. F. LGBI
2006/12 die ,,Bewahrung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes von
Biotopen oder wild Ilebenden Tierarten oder wild wachsenden Pflanzenarten von
gemeinschaftlichem Interesse” fordern. Im Wiener Naturschutzgesetz werden diese Gebiete
nach §22 als FEuropaschutzgebiete bezeichnet und stellen Bereiche dar, die von
gemeinschaftlicher Bedeutung im Sinne der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie als auch Gebiete zur

Erhaltung wild lebender Vogelarten im Sinne der Vogelschutzrichtlinie sind.
Ramsar-Gebiet

Oberstes Ziel der Ramsar-Konvention von 1971 ist der Schutz der Feuchtgebiete. Des Weiteren
soll die natiirliche Vielfalt der Schutzgebiete erhalten werden, ohne jedoch ein totales
Nutzungsverbot zu implementieren. Es wird eine nachhaltige, 6kologische Nutzung angestrebt.

Die Untere Lobau ist seit 1983 als Ramsar-Gebiet ausgezeichnet.

Schutzgebiete nach Wiener Nationalparkgesetz

Nationalpark

Durch das Wiener Nationalparkgesetz i. d. F. LBGI 2006/18 wird das Gebiet des Nationalparks
Donau-Auen unter Schutz gestellt um die Donau-Auen auf einem hohen Schutzniveau zu
erhalten. Das Gesetz selbst verdeutlicht die Bedeutung des NP Donau-Auen fiir die Erhaltung

der Biodiversitét im Studiengebiet ist.
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Schutzgebiet nach dem Wiener Naturschutzgesetz

Naturschutzgebiete (NSG)

Nach § 23 Wiener Naturschutzgesetz i. d. F. LGBI 2006/12 zeichnen sich Naturschutzgebiete
durch einen weitgehend intakten Landschaftshaushalt aus. Sie sind reich an seltenen oder
gefdhrdeten  heimischen Tier- oder  Pflanzenarten, beherbergen  besondere
Lebensgemeinschaften von Pflanzen oder Tieren, weisen eine Vielzahl an Naturdenkmaélern auf
oder sind aus sonstigen 6kologischen oder wissenschaftlichen Griinden erhaltungswiirdig. Im

Naturschutzgebiet ist vorbehaltlich jeder Eingriff in die Natur untersagt.
Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Nach § 24 Wiener Naturschutzgesetz i. d. F. LGBI 2006/12 sind Landschaftsschutzgebiete
Flachen, die sich durch ihre Landschaftsgestalt auszeichnen, als Kulturlandschaft von
historischer Bedeutung sind oder im Zusammenwirken mit Nutzungsart und Bauwerken eine
landestypische  Eigenart aufweisen oder der naturnahen Erholung dienen. Im
Landschaftsschutzgebiet sind vorbehaltlich alle Eingriffe untersagt, die dem Schutzzweck

zuwiderlaufen.
Geschiitzter Landschaftsteil (GLT)

Nach §25 Wiener Naturschutzgesetz i. d. F. LGBI 2006/12 bezeichnen Geschiitzte
Landschaftsteile kleinrdumige Gebiete, die die Landschaftsgestalt besonders prigen, die
Naturgebilde im Sinne des § 28 aufweisen, die der naturnahen Erholung dienen, die besondere
Lebensgemeinschaften von Pflanzen oder Tieren enthalten oder deren unverdnderte Erhaltung
wegen ihrer kleinklimatischen, Okologischen oder kulturgeschichtlichen Bedeutung von

offentlichem Interesse ist.
Okologische Entwicklungsflichen

Nach §26 Wiener Naturschutzgesetz i. d. F. LGBI 2006/12 sind 06kologische
Entwicklungsflichen Gebiete die zur Entwicklung und Vernetzung von Griinstrukturen in der

Stadt oder zur Umsetzung des Arten- und Biotopschutzprogrammes von Bedeutung sind.
Naturdenkmdler

Nach § 28 Wiener Naturschutzgesetz i. d. F. LGBI 2006/12 sind Naturdenkmaéler als
Naturgebilde, die wegen ihrer wissenschaftlichen oder kulturellen Bedeutung oder wegen ihrer

Eigenart, Seltenheit oder ihres besonderen Geprages, das sie der Landschaftsgestalt verleihen,
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oder wegen ihrer besonderen Funktion fiir den Landschaftshaushalt erhaltungswiirdig sind,

definiert.

Schutzgebiete nach Wiener Bauordnung

Schutzgebiet Wald- und Wiesengiirtel

Nach § 6 Abs. 3 der Wiener Bauordnung i. d. F. LGBI 2010/46 umfasst das Schutzgebiet Wald-
und Wiesengiirtel (SWW) Bereiche fiir die Erhaltung und Schaffung von Griinflichen zur
Wahrung der gesundheitlichen Interessen der Bewohner der Stadt und zu deren Erholung in

freier Natur, wobei eine land- und forstwirtschaftliche Nutzung der Griinflichen zuléssig ist.
Parkschutzgebiete

Parkschutzgebiete sind laut § 6 Abs. 4 der Wiener Bauordnung i. d. F. LGBI 2010/46 fiir das
Anlegen von Gartenanlagen bestimmt, wobei die nach den Bestimmungen des Bebauungsplanes

(§ 5 Abs. 4 lit. e) zuldssigen Bauwerke errichtet werden diirfen.

Karte 9 gibt einen Uberblick iiber die Verteilung der Schutzgebiete im Bereich des Wiener
Wald- und Wiesengiirtels. Auf Grund mangelnder Datenverfiigbarkeit ist es nicht moglich alle
naturschutzfachlichen Instrumente graphisch darzustellen. Daher begrenzt sich die Darstellung
auf Fliachen der Natura 2000-Gebiete, des Biosphirenparks Wienerwald sowie Gebiete, die im
Zuge des Wiener Nationalparkgesetzes bzw. des Wiener Naturschutzgesetzes ausgewiesen sind.

Es gilt zu beachten, dass sich diese Schutzgebiete teilweise iiberlagern konnen.
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Karte 9: Rdumliche Verteilung der Erhaltung der Biodiversitéit im Studiengebiet
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Uber die Hilfte (10740,3ha) des Wiener Wald- und Wiesengiirtels sind durch internationale
Konventionen sowie im Rahmen des Wiener Nationalparkgesetzes bzw. des Wiener
Naturschutzgesetzes unter besonderen Schutz gestellt. Durch den Biosphirenpark Wienerwald
ist der gesamte Landschaftsraum Wienerwald geschiitzt. Die Natura 2000-Gebiete haben einen
Anteil von 28,8 % (5496,7ha) an der gesamten Fliache des Untersuchungsgebiets. Daneben ist
der NP Donau-Auen mit einem Anteil von 11,8% (2258,28ha) zu nennen. Die im Rahmen des
Wiener Naturschutzgesetzes etablierten NSG nehmen eine Flidche von 4516,7ha (23,7%) ein.
Auf LSG entfallen 6653,7ha (31,5%). Kleinrdumlich sind besondere und erhaltungswiirdige
Landschaftselemente als GLT (ca. 152,7ha) bzw. als Naturdenkmdler (vgl. 4.6.1) ausgewiesen.

Bisamberg

Im Zuge internationaler Konventionen ist der nérdliche Teil des Bisamberges als Natura 2000-
Gebiet ausgezeichnet und nimmt eine Flache von 340,1ha (24,5%) ein. Diese Stellung bedingt
sich u. a. durch das Vorkommen der Pannonien-Pippau (Crepis pannonica), welche akut vom
Aussterben bedroht ist und in Osterreich nur noch im Gebiet des Bisamberges anzutreffen ist.
Gleiches trifft fiir das Sommergriin-Immergriin (Vinca herbacea) zu. Insgesamt 31,1ha (1,9%)
des Landschaftsraumes sind als LSG ausgezeichnet sowie vereinzelt Bereiche als

Naturdenkméler unter Schutz gestellt.

Kulturlandschaft Marchfeld

Die Kulturlandschaft Marchfeld ist nur durch Bestimmungen des Wiener Naturschutzgesetzes
geschiitzt und weist mit 7,43ha den geringsten Anteil an Schutzgebieten auf, welche
ausschlieBlich als LSG ausgewiesen sind, auf. Des Weiteren sind vereinzelt Naturdenkmaéler

aufzufinden.
Donauraum:

Der Donauraum wird durch internationale und nationale Instrumente unter Naturschutz gestellt,
wobei der NP Donau-Auen besonders erwdhnenswert ist. Dieser bedeckt bei 2258,3ha rund
39,3% der Fliache des Landschaftsraumes und bildet eine der letzten groBen
Flussauenlandschaften Mitteleuropas (Nationalpark Donau-Auen GmbH, 2011). Seit 1997
unterliegt er der strengsten Schutzkategorie und ist als [UCN Kategorie II Nationalpark
geschiitzt. Eine Unterschutzstellung erfolgt auch im Zuge der Ramsar-Konvention und durch
die Einbindung der Fliche in das Schutzgebietsnetzwerk Natura 2000. Ferner ist die Fldche

ebenfalls als NSG Lobau ausgewiesen.
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Abgesehen von den Fliachen des NP Donau-Auen befinden sich entlang der Donau verschiedene
Gebiete, die als LSG ausgewiesen sind. Sie haben einen flichenmifBigen Anteil von 20,0% am
gesamten Gebiet. Das LSG Prater (498ha) und das LSG Lobau (531ha) konnen als wichtigste
Gebiete dieser Schutzkategorie im Donauraum angesehen werden (Stadtentwicklung Wien (A),
2006). Im Siidwesten befindet sich der GLT Blaues Wasser (57,19ha). Vereinzelt sind

Naturdenkmaler vorhanden. Diese werden unter 4.6.1 detailliert dargestellt.

Terrassenlandschaft

Mit 225,7ha (8,9%) stellt die Schutzkategorie LSG den grofiten Anteil geschiitzter Fldchen in
der Terrassenlandschaft dar. Dazu zéhlen u. a. die Flichen des Freizeitgebiets Lowygrube, des
Erholungsgebiets Heubergstitten sowie Bereiche des Laaer Berg genannt werden. Der
Wienerberg gilt als ein wichtiges Naherholungsgebiet und ist als GLT (93,86ha des Gebiets)
unter besonderen Schutz gestellt. Des Weiteren finden sich Landschaftselemente, die als

naturdenkmalwiirdig ausgezeichnet sind (vgl 4.6.1).
Wienerwald

Der Wienerwald ist im Zuge verschiedener internationaler Konventionen geschiitzt. Seit 2005
ist er im Rahmen des UNESCO-Programmes ,,Der Mensch und die Biosphére* (MAB) in die
weltweite Liste der Biosphérenparke (international: Biosphdrenreservate) aufgenommen. Als
Biosphédrenpark ist die gesamte Fliache des Landschaftsraumes Wienerwald als auch
angrenzende Gebiete im urbanen Stadtraum, insgesamt ca. 9899ha, ausgezeichnet. Daneben
sind ca. 41,3% (2898,3ha) als Natura 2000-Gebiet geschiitzt. Weite Teile sind im Rahmen des
Wiener Naturschutzgesetzes unter Schutz gestellt. Der Lainzer Tiergarten bildet als ehemaliges
Jagdrevier, das einzige NSG in diesem Landschaftsraum. FlichenmiBig wird der grofite Teil
(64,9%) durch die Schutzgebietskategorie LSG gebildet. Diese befinden sich auf 4553,6ha des
Wienerwaldes, wobei das LSG Liesing (654ha), LSG Do6bling (1205ha), LSG Hietzing (369ha)
und LSG Hernals (613ha) zu den groBten zdhlen (Stadtentwicklung Wien (A), 2006, S. 6). Im
Wienerwald befinden sich zahlreiche Flichen- und Einzelnaturdenkméler, welche unter 4.6.1

genauer betrachtet werden.

4.4.1.2. Bewertung der Okosystemleistung

Mehr als die Hélfte des Untersuchungsgebietes ist im Rahmen internationaler Konventionen als
auch des Wiener Nationalparkgesetzes, des Wiener Naturschutzgesetzes und der Wiener
Bauordnung als Schutzflichen gekennzeichnet, die einen Sicherung der biologischen

Variabilitit der heimischen Flora und Fauna garantieren sollen. Dies ist besonders wichtig, da
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bei vielen Organismengruppen mehr als die Hilfte der in Osterreich vorkommenden Arten in
Wien zu finden sind (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 200). Als Landschaftsrdume mit hohem
Schutzwert sind der Bisamberg, der Donauraum und der Wienerwald hervorzuheben.
Erwédhnenswert sind die durch Natura 2000 geschiitzten Westhiange des Bisamberges, die liber
einen auflerordentlich hohen Artenreichtum pannonischer Flora und Fauna verfiigen. Ein
Beispiel endemischer Flora ist der Waldsteppen-Beifull (Artemisia pancicii) der im Zuge der
Ausweisung primér geschiitzt werden soll. Der NP Donau-Auen ist fiir eine Grofstadt
zweifellos ein aulergewohnlicher Naturraum und nimmt eine besondere Stellung in Bezug auf
die Erhaltung der Biodiversitdt ein. Wien ist weltweit die einzige Grofstadt, die Anteile an
einem NP hat. Das Gebiet bietet fiir viele Pflanzen, Sdugetier- und Brutvogelarten als auch
Reptilien- und Amphibienarten giinstige Habitate (Nationalpark Donau-Auen GmbH, 2011). Es
sind briitende Paare des Gartenrotschwanzes (Phoenicurus phoenicurus) und des Eisvogels
(Alcedo atthis) im Gebiet bestitigt. Zahlreiche Fischarten und viele Arten an land- und
wasserlebender Wirbelloser zu verzeichnen (Nationalpark Donau-Auen GmbH, 2011). Auch der
Wienerwald ist aufgrund verschiedener Klimatypen, Gesteinsformen als auch einer hohen
Variabilitit sowie Vielfalt an Lebensrdumen und Arten (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 258),
von hoher Bedeutung fiir die Okosystemleistung. Seit Juni 2005 ist er anerkanntes UNESCO
Biosphérenreservat und gilt ,,als Vorzeigermodell [...] fiir die Anwendung des Biospharenpark-
Konzeptes, welches Schutz und nachhaltige Nutzung verbindet” (Berger & Ehrendorfer, 2011,
S. 258). Daneben bedingt das NSG Lainzer Tiergarten und zahlreichen LSG seine besondere
Stellung im Bezug auf die biologische Vielfalt und beheimaten zahlreiche Rote-Liste Arten.
Zusammenfassend kann daher die gesellschaftliche Bedeutung der Okosystemleistung

Erhaltung der Biodiversitit als aulerordentlich hoch eingestuft werden.

Bei der verwendeten Analysemethode ist jedoch zu beachten, dass diese Vor- und Nachteile mit
sich bringen. Auf der einen Seite zeigt sie eindeutig die nach wissenschaftlichem Ermessen
gesetzlich festgelegten naturschutzrelevanten Flachen. Auf der anderen Seite muss dennoch
beriicksichtigt werden, dass im Gebiet vorkommende wichtige Flichen mangels
naturschutzrechtlichen Reglungen nicht beachtet werden. Dadurch kann ein verfélschtes Bild
der Biodiversititsverteilung entstehen. Des Weiteren verweist Gliick (2000, p. 198) darauf, dass
aufgrund mangelnder Datenverfiigbarkeit keine Aussagen iiber den Einfluss und das Resultat
dieser naturschutzrechtlichen Regelungen getroffen werden konnnen. In diesem Zusammenhang
postulieren Berger & Ehrendorfer (2011, S. 202), Auswirkungen von Naturschutzmafnahmen

standig zu kontrollieren, um deren Erfolg bzw. Misserfolg evaluieren zu kdnnen.
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4.5. Soziale Leistungen
In der vorliegenden Masterarbeit werden die sozialen Leistungen eines Okosystems durch die

Moglichkeit der Erholungsnutzung fiir die Gesellschaft dargestellt.

4.5.1. Erholungsnutzung

Durch die Verdanderung im politischen und gesellschaftlichen Bereich steigt die
Inanspruchnahme der Landschaft fiir die Erholungsnutzung stetig an. Dies geht einher mit
einem steigenden Umweltbewusstsein der Gesellschaft und zunehmend beengten
Wohnsituationen im Stadtgebiet. In der Natur sollen Arbeitsbelastung als auch
Bewegungsmangel ausgeglichen werden (Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999). Dabei ist eine
breite Palette der Erholungsinteressen zu beobachten, die vom reinen Beobachten der
Landschaft bis zu Extremsportarten reicht. Mayer & Wildburger (1998, S. 3) weisen darauf hin,
dass in den meisten Féllen der Wald das notwendige Freizeitumfeld bildet. Auch andere
Autoren (Arnberger, 2006; Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999) stellen fest, dass vor allem der
Wald das Landschaftselement sei, welches von der erholungsbediirftigen Gesellschaft am

meisten geschétzt wird.

4.5.1.1.  Analyse der Okosystemleistung

Kaum eine andere europdische GrofBistadt verfiigt iiber ein vergleichbar geschlossenes
Waldgebiet als stadtnahen Erholungsraum wie Wien (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 241). Zur
Analyse der Bedeutung der Okosystemleistung Erholungsnutzung werden die vorhandenen
infrastrukturellen Freizeiteinrichtungen und Wanderwege als Indikatoren betrachtet, da diese es
ermoglichen die Landschaft als Freizeit- und Erholungsgebiet zu nutzen. Die notwendigen
Daten werden einerseits aus dem vorhandenen GIS-Datensatz gewonnen und andererseits wird
die Analyse durch intensive Literaturrecherchen unterstiitzt. Es erfolgt eine quantitative
Einschétzung der Leistung. Karte 10 zeigt die rdumliche Verteilung der Freizeiteinrichtungen
wie beispielsweise Gasthduser, Aussichtswarten und Grillplitze. Des Weiteren sind das

Wanderwegnetz als auch besondere Freizeit- und Erholungsgebiete dargestellt.
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Karte 10: Rdumliche Verteilung der Erholungsnutzung im Studiengebiet



Bisamberg und Kulturlandschaft Marchfeld

Der Bisamberg und die Kulturlandschaft Marchfeld weisen nur wenige infrastrukturelle
Freizeiteinrichtungen auf. Beide sind an das Stadtwanderwegenetz angeschlossen. Daneben
befinden sich verschiedene Ausflugsziele und Naturdenkméler in diesen vorwiegend durch

landwirtschaftliche Nutzung gepréigten Bereichen des Wiener Wald- und Wiesengiirtels.
Donauraum

Der Donauraum kann als eines der wichtigsten multifunktionalen Gebiete zur Erholungsnutzung
bezeichnet werden und wird durch die Donau und ihre Nebenarme wie Donaukanal, Neue
Donau und Alte Donau geprigt. Die Neue und Alte Donau bieten durch zahlreiche Strandbéder,
Wildbadeplitze, Bootsvermietungen, Gastronomiebetriebe als auch Surf- Segel- und
Rudervereine viele Moglichkeiten fiir die Freizeit- und Erholungsnutzung. In diesem
Zusammenhang ist ebenfalls auf die Donauinsel mit ihren infrastrukturellen
Freizeiteinrichtungen, wie beispielsweise Grillpldtze und Badestellen, zu verweisen, welche als
beliebtes Naherholungsgebiet der Wiener Bevolkerung gilt. Sie wird flir sportliche Aktivitéten,
wie Radfahren, Inline-Skaten oder Laufen genutzt. Auf der anderen Seite ist der NP Donau-
Auen zu nennen, welcher tiber ein ausgedehntes Rad- und Wanderwegenetz verfiigt und eine
jahrliche Besucherzahl von 600.000 aufweist (Arnberger, 2006, S. 138). Eine Analyse der
Freizeitnutzung zeigt, dass das Gebiet hauptsdchlich von Spaziergidngern (40%), Radfahrern
(47%), Menschen die ihren Hund ausfiihren (10%) und Laufern (3%) genutzt wird (Arnberger,
2006, S. 138). Neben der Erholungsnutzung wird vor allem der umweltpddagogischen Bildung
ein wesentlicher Stellenwert beigemessen und erfolgt im Rahmen von Fiihrungen, Exkursionen
und Erlebniswanderungen. Ferner befinden sich im Gebiet des NP Donau-Auen die Waldschule

Lobau, verschiedene Lehrtiimpel, der Naturlehrpfad Obere Lobau sowie ein Bibergehege.

Terrassenlandschaft

Bezogen auf die Erholungsnutzung ist auf den GLT Wienerberg zu verweisen. Dieses Gebiet
umfasst eine Fldche von 117ha, wobei 16,1ha auf Wasserflichen entfallen. Bei einer
Besucherzahl von 1,24 Millionen pro Jahr (Arnberger, 2006, S. 138) ist es von besonderer
Bedeutung fiir die stiddtische Bevolkerung. Eine Analyse der Freizeitnutzung zeigt, dass das
Gebiet hauptsdchlich von Spaziergingern (49%), Radfahrern (18%), Menschen die ihren Hund
ausfiihren (17%) und Laufern (16%) genutzt wird (Arnberger, 2006, S. 138). Des Weiteren ist
auf den Laaer Berg zu verweisen, der neben zahlreichen Freizeiteinrichtungen auch ein

Waldklassenzimmer beheimatet.
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Wienerwald

Der Erholungssektor hat eine lange und bis heute anhaltende Tradition im Wienerwald (Berger
& Ehrendorfer, 2011, S. 242). Oberstes Ziel im Bereich der Stadtwélder ist die Erhaltung der
Erholungsfunktion (Fleck, 2011). Aufgrund seiner Nihe zur Stadt Wien und seiner Ausdehnung
ist er ein geeigneter Ort fiir Wanderausfliige (Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999). Einen hohen
Erholungswert hat dabei der Lainzer Tiergarten, der einen naturnahen Teil des Wienerwaldes
darstellt und als wichtiges Naherholungsgebiet fiir die Wiener Bevdlkerung unentbehrlich ist. Er
besticht durch teilweise intakte Urwélder und naturnahe Wiesen, die dem Besucher ein
einzigartiges Naturerlebnis ermoglichen. Seine Besucherzahlen steigen stetig an und liegen
heute bei rund 500.000 Besuchern pro Jahr (Berger & Ehrendorfer, 2011; Biirg, Ottitsch, &
Pregernig, 1999; Arnberger, 20006).

Um den Wienerwald fiir die erholungssuchende Gesellschaft attraktiv zu gestalten, wurden
durch die Waldbesitzer (zB. Stadt Wien, OBf AG) zahlreiche infrastrukturelle
Freizeiteinrichtungen geschaffen. Die Bediirfnisse der erholungssuchenden Bevolkerung werden
zudem explizit im Wald beriicksichtigt (Fleck, 2011). Im Gebiet befinden sich u. a. sechs
Ausflugsgasthduser und drei Aussichtswarten. Wanderer und Radfahrer finden ein weitldufiges
Wegenetz, das eine gute Routenfilhrung aufweist und an das offentliche Verkehrsnetz
angebunden ist (Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999). Daneben sind drei 6ffentliche Grillplatze
und 23 Spielpliatze vorhanden. Von grofler Bedeutung sind die Wildgehege im NSG Lainzer
Tiergarten. Um einen umweltpddagogischen Beitrag zu leisten wurden drei
Umweltbildungseinrichtungen etabliert: die Wiener Waldschule, der Kinderbauernhof Landgut
Wien Cobenzl und das Besucherzentrum Lainz. Das Natur- und Kulturerlebnis wird durch
Waldfithrungen und Exkursionen im NSG Lainzer Tiergarten unterstiitzt. Auch die zahlreichen

Einzel- und Flichennaturdenkmaler sorgen fiir Umweltbewusstseinsbildung.

4.5.1.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Betrachtet man den Wiener Wald- und Wiesengiirtel als Ganzes, so zeigt sich seine
auBerordentlich hohe Bedeutung fiir die Erholungsnutzung durch die stédtische Bevolkerung.
Die Vielzahl an Erholungs- und Freizeitmoglichkeiten spielen eine besondere Rolle in Bezug
auf sozialpsychologische Faktoren. Als geeignete Erholungslandschaften konnen vor allem die
zahlreichen Griinflichen im Gebiet bezeichnet werden, die mehr als die Hilfte des Stadtgebietes
charakterisieren. Die wichtigsten multifunktionalen Gebiete zur Erholungsnutzung fiir die
stadtische Bevolkerung sind im Donauraum, der Terrassenlandschaft und dem Wienerwald

gelegen. Sie umfassen den NP Donau-Auen, den Wienerberg sowie den Lainzer Tiergarten.
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Diese Erholungslandschaften haben einen hohen gesellschaftlichen Wert, der sich vor allem in

den Besucherzahlen wiederspiegelt.

4.6. Asthetische Leistungen

Der Wert ésthetische Leistungen ist immateriell und aufgrund eines fehlenden Marktwertes nur
schwer festzulegen (Shelton, et al., 2001). Jedoch zeigt er sich vor allem in der Bedeutung der
Natur fiir die kognitive Entwicklung, mentales Entspannen, Inspiration und Asthetik. Um ihre
Bedeutung fiir die Gesellschaft zu bestimmen, werden Naturdenkméler als spirituelle Leistung
sowie die Verteilung von Weinanbaugebieten als Beispiel fiir Kulturlandschaften mit

historischem Wert analysiert.

4.6.1. Spirituelle Leistung: Naturdenkmale

Der spirituelle Wert einer Okosystemleistung spiegelt sich in der Bedeutung der Natur als
Symbol und Element mit religidsen oder spirituellen Ausdruck wieder. Dabei kann er durch das
Vorhandensein heiliger Plitze und Merkmale als auch durch die Rolle, die Okosysteme und
Arten in religiosen Ritualen und Schriften spielen, bestimmt werden (de Groot & van der Meer,
2010, S. 25). Fiir das Studiengebiet werden Naturdenkméler als wichtige Elemente gewéhlt, die
die oben genannten Eigenschaften teilweise erfiillen und zusitzlich von landschaftsprigendem
und é&sthetischem Wert sind. Des Weiteren erfiillen sie eine naturschutzrechtliche Funktion.
Dabei sind sie auf Grund ihrer Eigenart oder Schonheit fiir Wissenschaft, Heimatkunde und
Naturverstindnis bedeutungsvoll. Als Naturdenkméiler konnen schiitzenswerte Einzelbdume,
Baumgruppen, Wilder, besondere Alleen und Baumreihen, Flichen von besonderer Bedeutung
fiir Fauna und Flora, geologische Aufschliisse, Gewédsser und Auwaldreste gezdhlt werden
(Griinraummonitoring Wien, 2005). Man unterscheidet zwischen Einzelnaturdenkméilern und

Flachennaturdenkmélern.

4.6.1.1.  Analyse der Okosystemleistung

Um die gesellschaftliche Bedeutung der Naturdenkmiler zu ermitteln, wird deren
Vorhandensein innerhalb des Studiengebietes als Indikator herangezogen. Erweitert wird diese
Betrachtung  durch  Literaturrecherchen, welche die Bedeutung der einzelnen
Landschaftselemente hervorheben sollen. Die graphische Darstellung der Naturdenkméler zeigt,
dass diese iiber dem gesamten Gebiet des Wiener Wald- und Wiesengiirtels verteilt liegen

(Karte 11).
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Karte 11: Réumliche Verteilung der Naturdenkmaler im Studiengebiet
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Im Studiengebiet sind insgesamt sind 87 Einzelnaturdenkmaéler und 77 Flachendenkméler als

naturdenkwiirdig charakterisiert (Abbildung 9).

[CE i g——o-—
Bisamberg T
Kulturlandschaft Marchfeld g OFlichennaturdenkmal
— B Einzelnaturdenkmal
Donauraum =
Terrassenlandschaft =m=m
Wicnerwald e
0 20 40 60 80 100

Anzahl der Fliachen- bzw. Einzelnaturdenkméler

Abbildung 9: Anzahl der Einzel- und Fldchendenkmiéler im Studiengebiet.

Bisamberg

Der Landschaftsraum verfiigt insgesamt iiber fiinf Fldchen- und zwei Einzelnaturdenkmdler.
Erstere werden durch die im Norden gelegenen Flachen des Naturdenkmals Strammersdorfer
Alte Schanze gebildet. Dieses Naturdenkmal weist schiitzenswerte Vegetationsgesellschaften
ehemals beweidete Trockenstandorten auf, wodurch ihr hoher Naturschutzwert bedingt wird.
Bei den Einzelnaturdenkmailern handelt es sich um zwei Linden am Herrenholz als auch eine

kleine Baumgruppe, die als wichtiger Winterschlafort von bis zu 30 Waldohreulen gilt.

Kulturlandschaft Marchfeld

Im Gebiet befinden sich zwei Einzelnaturdenkméler, der Himmelsteich und ein
landschaftsbestimmender Einzelbaum. Letzterer zeichnet sich durch seine Méchtigkeit und
seiner besonders prachtvollen Freistandskrone aus. Am Siidrand des Ortes Breitenlee gelegen,
ist er landschaftsbestimmend und ein Wahrzeichen in der sonst flachen und baumarmen

Gegend. Daher ist er von hohem Wert fiir die Landschaft.
Donauraum

Der Donauraum weist die zweitgrofite Anzahl an Naturdenkmélern auf. Insgesamt befinden sich
21 Einzeldenkmiler und 8 Fliachendenkmiler in diesem Gebiet. Die wichtigsten
Flachennaturdenkméler werden durch den Aubestand in der Schwarzlackenau und das
Mauthner-Krebsenwasser im LSG Prater gebildet. Letzteres blieb als Rest einer urspriinglichen
Auenlandschaft mitten in der GroB3stadt erhalten. Auch das Naturdenkmal ,,Toter Grund* blieb

als Auwaldrelikt auf der Donauinsel erhalten. Daneben sind eine Eichengruppe neben dem
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Schweizerhaus, die ein durchschnittliches Alter von 150 bis 200 Jahre aufweist und eine alte

Traubeneiche auf der Belvederallee Beispiele vorhandener Einzelnaturdenkméler.

Terrassenlandschaft

In der Terrassenlandschaft sind 16 Einzeldenkméler zu finden. Dazu zéhlen u. a. der LoS-
Hohlweg am Johannesberg sowie die Lowy Grube am Laaer Berg. Letztere stellt aus
geomorphologischer und paldontologischer Sicht einen Aufschluss dar, der fiir den gesamten
Wiener Raum von groBer Bedeutung ist und dessen Erhaltung daher anzustreben ist. Das
wichtigste der 11 Flachennaturdenkméler des Gebietes, wird durch die Wienerbergteiche und

deren Umgebung gebildet.
Wienerwald

Im Wienerwald befinden sich insgesamt 46 Einzelnaturdenkméler und 52 Flichendenkméler.
Zu den grofBten Flichendenkmélern zihlen der Urwald am Johanneskogel, die Horndlwand als
auch die Sieveringer Steinbuche. Der FEichenbestand am Johanneskogel ist dabei von
besonderem Wert, da er teilweise iiber 400 Jahre alte Eichen beheimatet. Einzelnaturdenkmaler
werden u. a. durch Geholzgruppen im Lainzer Tiergarten, die aus bis zu 300 Jahre alten
Trauben- und Zerreichen bestehen als auch schiitzenswerten Standorten der Seerose am

Wolfsgraben, gebildet.

4.6.1.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Naturdenkmaler sind tiber dem gesamten Studiengebiet verteilt, wobei eine Konzentration im
Wienerwald vorhanden ist. Sie gelten als Schutzgebiete im Sinne des § 28 des Wiener
Naturschutzgesetzes i. d. F. LGBI 2006/12. Daher sind sie aus naturschutzfachlicher Sicht von
hoher Bedeutung. Gleiches gilt fiir ihren spirituellen Wert, da es sich im Studiengebiet teilweise
um Relikte wie den Urwald am Johanneskogel handelt, welche fiir die nachfolgenden
Generationen erhalten werden miissen. Aus diesem Grund ist der Okosystemleistung
Naturdenkmal im Bezug auf spirituelle und gesellschaftliche Werte eine hohe Bedeutung

ZuzumesSsen.

4.6.2. Historische Kulturlandschaften: Weinanbaugebiet
Der historische Wert einer Landschaft spiegelt sich in der Bedeutung der Natur als Referenz fiir
personliche und kollektive Geschichte als auch kulturelle Identitdt wider. Er zeigt sich im

Vorhandensein von historischen Pldtzen, Merkmalen oder Artefakten. Daneben konnen
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ausgewiesene Kulturlandschaften und kulturelle Traditionen mit diesem Wert verbunden

werden (de Groot & van der Meer, 2010, S. 25).

4.6.2.1.  Analyse der Okosystemleistung

Die historische Wiener Weinbau-Kulturlandschaft erstreckte sich vom Kahlenbergdorf bis nach
Kalksburg und bildete an den Westhdngen des Wienerwaldes ein geschlossenes Areal, das
giinstige klimatische Bedingungen fiir den Weinanbau bietet. Teile dieser historischen
Weinbau-Kulturlandschaft sind auch heute noch erhalten und lassen sich bis auf das Mittelalter
zurlick dokumentieren (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 232). Dennoch ist seit dem 18.
Jahrhundert ein stetiger Riickgang des Weinanbaus zu verzeichnen, der u. a. auf
Preisschwankungen, behordliche Anbaubeschriankungen als auch Kalamitétsereignisse zuriick
zufiihren ist. Zur Analyse der historischen Bedeutung von Weinanbaugebieten wird ihre heutige
Verteilung analysiert und ihr gesellschaftlicher Wert fiir das Studiengebiet mittels intensiver

Literaturrecherchen abgeschitzt.

Ihre rdumliche Verteilung im Wiener Wald- und Wiesengiirtel ist mit Karte 12 gegeben.

73



G6PVIN P SP VIN USLA\ 1P¥IS J9p uaBunpiqesiensisery [pnd
110T 19290y 1T ‘wnje(

(38 ") WGV BYSIZURLY S0y

W L IpLooy

€ IOV 1 SRy ma)sAsuarupIocy sajaazafoag

BRWONY § t z 0
| — 1 T T T ]

1910331pRIg
191q051peIS W SWINRIUTLIN
DMMM sap 1210 [
uadunziny arepuy
woyappmequenton, [
Sunzinp aYIIIFRYISIMPURT
1Zu2qo) My - e

IPUISIT

191ASUAIPN)S W ,, UIYIBPNBQUBUIIAN ,, 1P SUNIALIIA YIIUINgY

74

Karte 12:Raumliche Verteilung der Weinanbauflachen im Studiengebiet.



Der Wiener Wald- und Wiesengiirtel verfiigt iiber 696,5ha an Weinanbauflachen, welche in den

Landschaftsraumen Bisamberg, Terrassenlandschaft und Wienerwald gelegen sind.

Bisamberg

Die Weinanbaugebiete des Bisamberges nehmen eine Fliche von 270,5ha ein. Dieser Wert
entspricht 38,1% der Weinanbauflidchen des gesamten Wiener Wald- und Wiesengiirtels. Die
meisten Weinanbaufldchen befinden sich u. a. an den Siidhdngen im nordwestlichen Teil des

Landschaftsraumes.

Terrassenlandschaft

Die Terrassenlandschaft verfligt liber insgesamt 26,4ha an Weinanbauflachen, die im Laaer
Berg gelegen sind. Das entspricht in etwa 3,7% aller Weinanbauflachen des Wiener Wald- und

Wiesengiirtels.
Wienerwald

Vor allem an den Héngen des Wienerwaldes am Westrand der Stadt Wien sind die meisten
Weinanbauflichen gelegen. Im nordlichen Teil des Wienerwaldes ist Weinanbau die
dominierende Bewirtschaftungsform. Insgesamt sind 412,2ha des Landschaftsraumes mit
Weinanbauflichen bedeckt. Das entspricht einem Anteil von 57,4% an der gesamten
Weinanbaufliche des Wiener Wald- und Wiesengiirtels. Als wichtigstes Weinanbaugebiet ist

das Weingut Cobenzl zu nennen.

4.6.2.2.  Bewertung der Okosystemleistung

Als historischer Kulturlandschaft kommt der Okosystemleistung Weinbau eine besondere
Bedeutung im Studiengebiet zu. Traditionell sind Weinanbaugebiete als wichtige Bestandteile
des Wiener Wald- und Wiesengiirtels untrennbar mit der Stadt Wien verbunden. Vor allem die
Wiener Heurigen sind als ein wichtiger Bestandteil des Stadtbildes zu sehen, die auf eine lange
Tradition zuriick gehen (Stadtentwicklung Wien (E), 2005, S. 37). Demnach sind sie innerhalb
der Kulturlandschaft von immensem historischen und kulturellen Wert. Dies zeigt sich auch in
der Tatsache, dass die vorhandenen Weinanbaugebiete durch die Widmung Wald- und
Wiesengiirtel unter besonderen Schutz gestellt werden (Stadtentwicklung Wien (E), 2005, S.
38). Daneben wird durch Imagekampagnen auf ihre Bedeutung und ihren Wert aufmerksam
gemacht. Auch aus der EU erfahren die Wiener Weinanbaugebiete Aufmerksamkeit und es
werden Fordermittel zur ,,Umstellung und Umstrukturierung [der Weinanbaufldchen] zur

Anpassung an gednderte Marktbedingungen, die Anlage von Boschungs- und Mauerterrassen
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zur Einddimmung von Bodenerosion, die Kommassierung von Flichen und
Bewisserungsanlagen™ zur Verfiigung gestellt (Stadtentwicklung Wien (E), 2005, S. 39).
Schlussfolgernd ist daher zu postulieren, dass ihre gesellschaftliche Bedeutung als sehr hoch
einzustufen ist. Dies zeigt sich nicht zuletzt an der Tatsache, dass die Stadt Wien die einzige

Grofistadt mit eigenem Weingut ist (Stadtentwicklung Wien (E), 2005, S. 37).

4.7. Analyse der Nutzungsinteraktionen im Studiengebiet

Im Zuge der demografischen Entwicklung sind die gesellschaftlichen Anspriiche an die
Landschaft gestiegen. Wie oben beschrieben, stellt der Wiener Wald- und Wiesengiirtel eine
Vielzahl an Okosystemleistungen bereit, die jedoch nicht immer riumlich voneinander getrennt
sind. Infolgedessen sind positive externe Effekte (Kuppelprodukte) bzw. negative Korrelationen
(potentielle Nutzungskonflikte) der Leistungen zu beobachten, die im Folgenden genauer

analysiert werden sollen.

4.7.1. Potentielle Nutzungskonflikte

Um potentiell mogliche Nutzungsinteraktionen zu bestimmen werden die unter 4.1 definierten
Okosystemleistungen einander paarweise gegeniibergestellt (Tabelle 5). Dazu zihlen
Holzproduktion, Produktion von Nahrungsmitteln, Wasserbereitstellung,
Trinkwasserversorgung, Schutzfunktion des Waldes, Wohlfahrtsfunktion des Waldes, Erhaltung
der Biodiversitdt, Erholungsnutzung, Naturdenkmédler und Weinanbaugebiete. Es gilt zu
beachten, dass sich nicht aus jeder Gegeniiberstellung ein potentieller Nutzungskonflikt ergibt.
Konflikte konnen ausgeschlossen werden, wenn die Nutzungen rdumlich getrennt stattfinden
und somit keine Schnittflichen vorhanden sind. Selbiges gilt fiir den Fall positiv korrelierter
Nutzungen. Eine genaue Analyse der nicht potentiell konfliktreichen Nutzungsinteraktionen ist

im Rahmen dieser Masterarbeit nicht vorgesehen. Sie werden unter 4.7.3 kurz diskutiert.
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Insgesamt ergeben sich 45 Gegeniiberstellungen, wovon acht als potentiell konfliktreich
eingeschitzt werden:

(1) Holzproduktion und Erhaltung der Biodiversitét

(2) Holzproduktion und Erholungsnutzung

(3) Nahrungsmittelproduktion und Wasserbereitstellung

(4) Nahrungsmittelproduktion und Trinkwasserversorgung

(5) Nahrungsmittelproduktion und Erhaltung der Biodiversitét

(6) Nahrungsmittelproduktion und Erholungsnutzung

(7) Erholungsnutzung und Trinkwasserversorgung

(8) Erholungsnutzung und Erhaltung der Biodiversitat

Um die Intensitdt des Konfliktes und die rdumliche Verteilung der Konfliktflaichen bestimmen
zu konnen, werden alle acht Nutzungsinteraktionen innerhalb des Studiengebietes graphisch
dargestellt. Im Folgenden werden fiir jeden potentiellen Nutzungskonflikt die allgemeine
Konfliktsituation beschrieben und mogliche Indikatoren zur Messung angegeben. Dem folgen
eine Analyse der Konfliktsituation im Studiengebiet, sowie die Bewertung der
Konfliktsituation. Diese erfolgt in den Kategorien: (1) kein Konflikt vorhanden, (2) geringes,
(3) mittleres und (4) hohes Konfliktpotential.

4.7.1.1.  Holzproduktion und Erhaltung der Biodiversitit

Die meisten Wilder Osterreichs werden vorwiegend der holzwirtschaftlichen Nutzung
zugeflihrt, erbringen jedoch gleichzeitig andere wichtige Leistungen (Gliick (B), 2000, S. 196-
197). Ein Beispiel bildet die Erhaltung der Biodiversitit. Die Holznutzung schliefit die
Erhaltung der Biodiversitdt nicht aus, jedoch bestimmen Intensitit und Nutzungsgrad der

Waldbewirtschaftung, inwieweit diese gefordert bzw. gehemmt wird.

4.7.1.2.  Beschreibung der Konfliktsituation

Je naturndher die Holzwirtschaft ausgefiihrt wird, umso forderlicher ist diese fiir die Erhaltung
der Biodiversitit. Solange es jedoch nicht mdglich ist einen Preis fiir letztere zu erzielen, wird
diese im Zuge der Holzproduktion nur in jenem Male bereitgestellt werden, in dem sie eine

Kuppelproduktion der Forstwirtschaft bildet.
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Um diesen Nutzungskonflikt zu entschidrfen, kann auf internationale und nationale
Gesetzgebungen verwiesen werden, die einen gewissen Schutz gewahrleisten (Gliick (A), 2000,
S. 181). Von internationaler Bedeutung sind dabei die Helsinki und die Lissabonner-
Resolutionen. Die Helsinki-Resolution steht im Einklang mit der CBD und erklirt, dass die
Erhaltung und die Verbesserung der Biodiversitit ein wichtiges operatives Element der
nachhaltigen Forstwirtschaft darstellen sollte (Gliick (B), 2000, S. 200). Die notwendigen
Richtlinien werden durch die Lissabonner-Resolution bereitgestellt. Gliick (B) (2000, S. 200)
verweist auch darauf, dass nachhaltige Forstwirtschaft und Biodiversitét integrale Bestandteile
der europdischen Waldstrategie sind, wobei die Umsetzung stark von nationalen

Gesetzgebungen abhéngig ist.

Hiufig ist zu beobachten, dass die Forderung einer Okosystemleistung den Verlust anderer
Leistungen nach sich zieht. Es muss ein Kompromiss gefunden werden, der die
Aufrechterhaltung beider Okosystemleistungen garantiert und gleichzeitig eine Maximierung
des Gesamtwertes der Landschaft ermoglicht (Glick (A), 2000). Da die Biodiversitdt die
Eigenschaften eines 6ffentlichen Gutes aufweist, gestaltet sich diese Kompromissfindung héufig
schwierig. Offentliche Giiter weisen zwei Hauptmerkmale auf: (1) Nutzer kénnen nicht vom
Konsum ausgeschlossen werden und (2) besteht zwischen den Nutzern keine Rivalitdt. Nutzern
der Okosystemleistung Biodiversitit konnen diese ohne Erbringung einer Gegenleistung in
Anspruch nehmen, wéhrend der Waldbesitzer diese Nutzung nicht in Wert setzen kann. Aus
einer Okonomisch-rationalen Sichtweise ist letzterer nicht an einer Bereitstellung dieser
Leistung interessiert (Winkel, Schaich, Konold, & Volz, 2005, S. 63). Hinzu kommt die
(falsche) Annahme, dass Holzproduktion bei gleichzeitigem Anheben der Biodiversitit, zu
hohen Zusatzkosten fithren konnte (Gliick (A), 2000, S. 180). Auch wenn viele Waldbesitzer
freiwillig MaBnahmen zur Erhaltung der Biodiversitét setzen, fiihrt der fehlende externe Anreiz
zum Schutz dieser und kann zur Unterversorgung bzw. den Verlust an biologischer Vielfalt
fiihren. Daraus wird ersichtlich, dass die Zielsetzungen zwischen der Erhaltung der Biodiversitét
und der profitorientierten Holzproduktion gegensitzlich sind und daher als konfliktreich

erachtet werden konnen (Winkel, Schaich, Konold, & Volz, 2005, S. 63).

4.7.1.2.1. Analyse des Konfliktes im Studiengebiet

Zur Analyse der Konfliktsituation werden das Produktionspotential der Waldfldchen aus den
Forstkartenbestinden der MA 49 und der Naturschutzstatus der jeweiligen Fliachen als
Indikatoren herangezogen. Das Produktionspotential ist durch die Bonitdt dargestellt, welche
auf Grundlage der Forstkartenbestinde der MA 49 ermittelt wird (vgl. 4.2.1.1). Die Bedeutung

der Biodiversitdt spiegelt sich im Naturschutzstatus der Flichen wider. Bei rdumlicher
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Uberschneidung der Nutzungen wird von einem potentiell existierenden Konfliktbereich
ausgegangen (Karte 13). Es werden internationale Schutzgebietsausweisung sowie die
Schutzgebiete nach Wiener Naturschutzgesetz und Wiener Nationalparkgesetz beachtet. Dabei
muss berilicksichtigt werden, dass alle Schutzgebietskategorien zur Vereinfachung als
gleichwertig erachtet werden. Das Konfliktpotential wird in kein bzw. gering, mittel und hoch

unterteilt.
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Karte 13: Nutzungsinteraktion im Studiengebiet: Holzproduktion und Erhaltung der Biodiversitét
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Karte 13 sowie Abbildung 10 zeigen die Verteilung des Konfliktpotentiales, das sich aus der
Uberlagerung des Produktionspotentials der Waldflichen der Stadt Wien mit internationalen
bzw. nationalen naturschutzrechtlichen Instrumenten ergibt. Insgesamt nehmen die
Konfliktbereiche eine Flache von 4954,2ha ein und kénnen fiir die Landschaftsraume
Bisamberg, Donauraum Terrassenlandschaft und Wienerwald bestimmt werden. Keine bzw.
eine geringe potentielle Konfliktsituation ist gegeben, wenn unbestockte Waldflichen bzw.
Waldflachen mit einer Bonitit unter 4 innerhalb eines Schutzgebietes liegen. Diese betreffen
21% (1026,3ha) der Konfliktflichen. Waldflichen mittlerer Bonitdt (4 bis 8), die in einem
Schutzgebiet liegen, sind durch ein mittleres Konfliktpotential gekennzeichnet und auf 3133,5ha
(63%) vertreten. Ein hohes Konfliktpotential weisen Waldfldchen innerhalb von Schutzgebieten
auf, die iiberdurchschnittlich gute Bonitdten (Bonitit 8+) zeigen. Sie kommen auf insgesamt

794.,4ha (16%) vor.

Gesamt WWWG I I
Bisamberg ]
Donauraum ]
Terrassenlandschaft | —] ]
Wienerwald | =

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Ekein/geringes Konfliktpotential O mitteleres Konfliktpotential Bhohes Konfliktpotential

Abbildung 10: Konfliktpotential aus der Uberschneidung von Flichen fiir die Holznutzung und internationalen bzw. nationalen

Naturschutzgebieten.

Bisamberg

Am Bisamberg belduft sich die Konfliktfliche auf lediglich 25ha (0.5%) und ist ausschlieBlich
in Natura 2000-Gebieten zu finden. Davon sind 5,4ha (22%) von keinem bzw. geringem und

19,5ha (78%) von mittlerem Konfliktpotential.

Kulturlandschaft Marchfeld

Da in der Kulturlandschaft Marchfeld keine Waldgebiete liegen, die von der Stadt Wien
bewirtschaftet werden, ist auch keine Aussage iber das in diesem Gebiet herrschende

Konfliktpotential moglich.
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Donauraum

Bei einer Schnittflaiche vom 1381,1ha (27,9%) liegen alle potentiellen Konfliktbereich im LSG
Lobau und im NP Donau-Auen. Insgesamt sind davon 371,6ha (27%) durch kein bzw. ein
geringes Konfliktpotential zu charakterisieren. Weitere 450,4ha (33%) entfallen auf Fldchen
mittleren Konfliktpotentials. Der Grofiteil (559,1ha/40%) sind Flichen mit hohem
Konfliktpotential, da die Auwilder sehr wiichsige Waldstandorte sind.

Terrassenlandschaft

In der Terrassenlandschaft liegen insgesamt 37,1ha (0,7%) der Konfliktbereiche. Alle Flichen
sind vollstandig in den LSG des Landschaftsraumes gelegen. Davon weisen 16,5ha (45%) kein

bzw. ein geringes und 20,6ha (55%) ein mittleres Konfliktpotential auf.
Wienerwald

Der Wienerwald weist mit 3511,0ha den hochsten Anteil an Konfliktbereichen (70,9%) auf.
Diese verteilen sich iiber die gesamte Flache und befinden sich vollstdndig im Biospharenpark.
Zudem sind diese Flachen in LSG, dem NSG Lainzer Tiergarten sowie Natura 2000-Gebieten
gelegen. Insgesamt konnen 632,8ha (18%) mit keinem bzw. geringem Konfliktpotential
bestimmt werden. Der Grofteil entfillt bei einer Schnittfliche von 2642,9ha (75%) auf Bereiche
mittleren Konfliktpotentials. Ferner sind 235,4ha (7%) mit hohem Konfliktpotential zu

bestimmen, die vorwiegend im NSG Lainzer Tiergarten liegen.

4.7.1.2.2. Bewertung des Konfliktes im Studiengebiet

Aufgrund sehr guter Bonititen ist die Waldflichen des Studiengebiets sind fiir die
forstwirtschaftliche Produktion sehr gut geeignet. Aus diesem Grund ist auf dem GrofBteil der
Flache ein mittleres und hohes Konfliktpotential zu bestimmen und es sind potentiell Trade-offs
der beiden Nutzungen zu erwarten. Betrachtet man jedoch die eigentliche Situation im
Studiengebiet, so ist darauf hinzuweisen, dass die Waldflichen der Stadt Wien nicht
vorwiegend zur Holzproduktion genutzt werden und die Stadt, als Eigentiimer, Minderertrage
zu Gunsten der 6ffentlichen Wirkung des Waldes hinnimmt. Die forstwirtschaftliche Nutzung
spielt nur eine untergeordnete Rolle (Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999, S. 53; Fleck, 2011).
Existierende Konfliktbereiche Entstehen somit aus dem Nichtnutzen des eigentlichen
Produktionspotentiales der Waldfldchen. Donauraum und Wienerwald weisen diesbeziiglich den
hochsten Anteil an Konfliktbereichen auf und bediirfen weiterer Analysen. Als Beispiel ist das
kaiserliche Jagdgebiet des Lainzer Tiergartens zu nennen, das von der forstwirtschaftlichen

Nutzung weitgehend ausgenommen wurde (Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 242).
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Zusammenfassend kann daher der bestehende Nutzungskonflikt aus holzwirtschaftlicher
Produktion und der Erhaltung der Biodiversitit als mittel eingestuft werden. Es ist darauf
hinzuweisen, dass kleinstandortlich durchaus ein hohes Konfliktpotential bestehen kann. Zur

genaueren Analyse sind weitere Untersuchungen notig.

4.7.1.3. Holzproduktion und Erholungsnutzung

Im Allgemeinen kdnnen aus der gleichzeitigen Nutzung einer Flache fiir die Holzproduktion
und die Erholung positive als auch negative externe Effekte erwachsen. Ausschlaggebend ist
dabei die Sichtweise des jeweiligen Interessenvertreters. Unter letzteren sollen in Folge
Erholungssuchende und das holzproduzierende Gewerbe bzw. der Forstbetrieb verstanden

werden.

4.7.1.3.1. Beschreibung der Konfliktsituation

Aus Sicht des holzproduzierenden Gewerbes kann es bei einer Konzentration auf die
Erholungsnutzung im Wald zu einer Beeintrachtigung der Holzproduktion kommen. Freytag
(1988) weist darauf hin, dass bei Dominieren der Okosystemleistung Erholungsnutzung, eine
Erwirtschaftung von Minderertrdgen zu beobachten ist, wodurch den Waldbesitzern in
Extremféllen auch jdhrliche Defizite erwachsen konnten. Freytag (1988) verweist in diesem
Zusammenhang explizit auf reine Erholungswilder, die eine negative Korrelation beider
Nutzungsanspriiche aufweisen. Eine positive Korrelation beider Nutzungen ist gegeben, wenn
durch die Erholungsnutzung ein zusitzlicher Gewinn fiir den Forstbetrieb entstehen wiirde, wie
beispielsweise in Form von Verpachtung von Jagdrevieren als auch Vermietung von

Schutzhiitten an Wanderer.

Aus Sicht der Erholungssuchenden konnen sowohl positive als auch negative Effekte der
Holzproduktion bestimmt werden. Auf der einen Seite stehen den Erholungssuchenden durch
die WalderschlieBung weitldufige Wegenetze zur Verfiigung und die forstliche Eingriffsplanung
sorgt fiir eine abwechslungsreiche Waldstrukturierung. Biirg, Ottitsch, & Pregernig (1999,
S. 55) bezeichnen die Forstwirtschaft daher als ,,landschaftsgliederndes Element”. Edwards et
al. (2011, p. 5) zeigen, dass vor allem das Alter natiirlicher Waldbestinde eine positive
Korellation mit der Erholungsnutzung aufweist und die Bestandesentwicklungsphase einen
entscheidenden FEinfluss auf den Wert der Flidche fiir Erholungsnutzung hat. Naturnah
bewirtschaftete Wilder werden den strikten Naturreservaten und intensiven Wirtschaftswildern
vorgezogen (Edwards, et al., 2011a, S. 9). In diesem Zusammenhang soll auf Jensen (1999)
verwiesen werden, welcher postuliert, dass FErholungssuchende einen gewissen

Bewirtschaftungsgrad  erwiinschen, wobei ein  combined objective  forestry  als

&4



Waldbewirtschaftungsform bevorzugt wird (Edwards, et al., 2011a). Auf der anderen Seite
bringt eine intensive Waldbewirtschaftung viele Faktoren mit sich, die negativ auf den
Erholungswert wirken konnen. Vor allem die Grofe von Kahlflichen als auch auf das
Verbleiben von Durchforstungsriicksténden im Bestand wird als storend empfunden und ist
negativ mit dem Erholungswert korreliert (Edwards, et al., 2011b, S. 5). Dies belegen Edwards
et al. (2011a) auch in einer anderen Studie und zeigen, dass Flichen fiir die Wald-Biomasse-
Produktion vor allem in der Anzuchtsphase den geringsten Erholungswert besitzen. Doch nicht
nur das Erscheinungsbild des Bestandes nimmt einen Einfluss auf den Erholungswert. Freytag
(1988, S. 57) nennt gezdunte Fliachen, Forstarbeiten, mangelnde Pflege, unbefristete und
befristete Sperrgebiete als auch Ge- und Verbotstafeln, die vom Erholungssuchenden als

Einschrinkungen wahrgenommen werden kdnnen (Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999).

4.7.1.3.2. Analyse des Konfliktes im Studiengebiet

Zur Festlegung potentieller Konfliktbereiche und zur Bewertung des Konfliktpotentials werden
Waldflachen der Stadt Wien betrachtet, die mit Erholungsnutzung interagieren konnen (Karte
14). Als Indikator fiir die forstwirtschaftliche Nutzung wird das Produktionspotential (Bonitit)
der Flache herangezogen. Dabei werden aufgrund mangelnder Datenverfiigbarkeit lediglich die
Waldflichen aus den Forstkartenbestinden der MA 49 betrachtet. Die Mdglichkeit der
Erholungsnutzung ist durch die ErschlieBung der Waldflichen gegeben. Daher wird als
Indikator fiir die Erholungsnutzung das 6ffentliche Wanderwegenetz herangezogen, welches fiir
das gesamte Studiengebiet zur Verfiigung steht. Durch Uberlagerung beider
Nutzungsindikatoren werden die potentiellen Konfliktbereiche sichtbar (Karte 14). Es wird

zwischen keinem/geringem, mittlerem und hohem Konfliktpotenitial unterschieden.
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Karte 14: Nutzungsinteraktion im Studiengebiet: Holzproduktion und Erholungsnutzung.



Mit Karte 14 und Abbildung 11 wird ein Uberblick iiber die Verteilung der Konfliktbereiche im
Studiengebiet gegeben. Insgesamt sind 1101,4ha des Studiengebietes durch potentielle
Konfliktbereiche, die ausschlieBlich in den Landschaftsrdumen Bisamberg, Donauraum und
Wienerwald liegen, charakterisiert. Dabei ist kein bzw. ein geringes Konflikpotential auf
472,9ha (43%) zu finden und dann gegeben, wenn Wanderwege unbestockte bzw. Waldflichen
geringerer Bonitidt (<4. Bonitit) schneiden. Ein mittleres Konfliktpotential existiert wenn
Wanderwege Waldflichen mittlerer Bonitit (4-8. Bonitét) schneiden. Davon sind 534,5ha
(46%) der Konfliktbereiche betroffen. Ein hohes Konfliktpotential weisen insgesamt 94,0ha
(9%) auf. Dieses definiert sich aus der Uberschneidung von Wanderwegen mit Waldflichen, die

eine hohe Bonitét (8+ Bonitit) aufweisen.

Gesamt WWWG | I
Bisamberg | —
Donauraum |
Wienerwald | |

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Ekein/geringes Konfliktpotential Omittleres Konfliktpotential Mhohes Konfliktpotential

Abbildung 11: Konfliktpotential durch Holzproduktion und Erholungsnutzung.

Bisamberg

Insgesamt sind Sha als Konfliktbereiche auszuweisen, die im nordwestlichen Teil des
Bisamberges gelegen sind. Davon sind 4,2ha (84%) mit geringem bzw. keinem
Konfliktpotential zu klassifizieren. Ein mittleres Konfliktpotential ist bei 0,8ha (16%) der

Schnittflichen gegeben. Es existieren keine Schnittflichen mit hohem Konfliktpotential.
Donauraum

Im Donauraum koénnen 281,3ha als potentiell konfliktreich ermittelt werden und liegen im NP
Donau-Auen. Davon sind 152,4ha (54%) mit keinem bzw geringem und 74,6ha (27%) mit
einem mittlerem Konfliktpotential charakterisiert. Die iibrigen Fléchen sind durch ein hohes

Konfliktpotential gekennzeichnet und kommen auf 281,3ha (19%) vor.
Wienerwald

Der Grofiteil der Konfliktbereiche des Untersuchungsgebietes liegt bei einer Fliche von rund

815ha im Wienerwald. Die Konfliktflichen sind tiber das gesamte Gebiet des
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Landschaftsraumes verteilt, wobei 316,2ha (39%) durch kein bzw. ein geringes, 459,1ha (56%)
durch ein mittleres und 39,7ha (5%) durch ein hohes Konfliktpotential gekennzeichnet sind.

4.7.1.3.3. Bewertung der Konfliktsituation im Studiengebiet

Betrachtet man das mogliche Produktionspotential der Waldfldchen so konnen im Bezug auf die
Forstwirtschaft Bereiche bestimmt werden, die iiber ein hohes Konfliktpotential verfiigen, da es
sich um Waldflichen hoher Bonitit handelt. Deren Bewirtschaftung wird durch vorhandene
Wanderwege bzw. die Erholungsnutzung beeinflusst. Dadurch wird —wenn auf die
Erholungsnutzer Riicksicht genommen wird— das forstwirtschaftliche Produktionspotential nicht
voll ausgenutzt und wirtschaftliche Defizite sind zu erwarten. Betrachtet man die derzeitige
Nutzung im Studiengebiet so ist dies der Fall. Die jéhrliche Holzeinschlagsmenge im
Studiengebiet liegt bei 1,5 Festmeter pro Hektar. Dieser Wert liegt weit unter dem
osterreichischen Durchschnittseinschlag von 3,1 Festmetern pro Hektar (Biirg, Ottitsch, &
Pregernig, 1999, S. 54). Somit ist davon auszugehen, dass obwohl die forstwirtschaftlichen
Produktionsflachen gute bis sehr gute Bonititen ausweisen, ihre Bewirtschaftung zu Gunsten
der Erholungsnutzung im Studiengebiet zuriick tritt. Dies zeigt sich auch darin, dass
groBflachige forstwirtschaftliche Einsétze nicht im stadtnahen Bereich durchgefiihrt werden und
das Forstamt auf die sozialen Leistungen des Waldes besondere Riicksicht nimmt (Fleck, 2011).
Aus diesem Grund kann von einer positive Korrelation zwischen Holzproduktion und
Erholungsnutzung ausgegangen werden, wobei Letztere als positiver externer Effekt der
Waldbewirtschaftung angesehen werden kann (Mayer & Wildburger, 1998). Dies bestitigt auch
eine Befragung von Biirg, Ottitsch, & Pregernig (1999, S. 56), welche verdeutlicht, dass sich
lediglich 9% der Erholungssuchenden im Wienerwald durch die Forstwirtschaft gestort fithlen.

Die Autoren stufen das Storpotential der Forstwirtschaft als gering ein.

4.7.1.4. Nahrungsmittelproduktion und Wasserbereitstellung

Im Allgemeinen kann davon ausgegangen werden, dass sich die Okosystemleistungen
Nahrungsmittelproduktion und  Wasserbereitstellung  gegenseitig  beeinflussen.  Die
landwirtschaftliche Produktion kann iiber den Einsatz von Pestiziden und Diingemitteln oder
den verschwenderischen Umgang mit den Wasserressourcen im Zuge von
Bewisserungssystemen einen negativen Einfluss auf die Wasserbereitstellung nehmen. Des
Weiteren konnen Wasseriiberschuss bzw. Wassermangel die Produktivitidt landwirtschaftlicher
Erzeugnisse stark mindern. Verschiedene Faktoren konnen auch fiir das Studiengebiet von

Bedeutung sein.
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4.7.1.4.1. Beschreibung der Konfliktsituation

Bei der intensiven Landwirtschaft werden landwirtschaftliche Praktiken verwendet, die negativ
auf die Umwelt wirken konnen. Dazu zéhlen iiberméaBiger Giille- und Mineraldiingereinsatz,
zunehmender Schadstoffausstol durch Intensivhaltung, Klarschlammausbringung sowie die
Anwendung von langsam abbauenden Chemikalien. Insbesondere Pestizide fiihren zu einer
erheblichen Belastung flieBender und stehender Gewisser. Zu den héufigsten Pestizidklassen
zihlen OCPs (Organochlorine Pestizides), Carbamat, organophosphatische und weitere
Verbindungen (Younes & Galal-Gorchev, 2000, S. 87). Wenn ihre Nutzung in der Ndhe von
Gewissern stattfindet, sind sie oft an der Wasseroberfliche nachweisbar und stellen
Gefahrdungspotentiale fiir Oberflaichengewdsser dar (Younes & Galal-Gorchev, 2000). Durch
den Eintrag dieser Stoffe in das Gewéssersystem kann es zu 6kologischen Problemen infolge
von Eutrophierung als auch Einbuflen in Bezug auf die Wasserqualitit kommen, wobei auch
Okosysteme abseits von landwirtschaftlich genutzten Flichen betroffen sein kdnnen. Neben
dem Eintrag von Pestiziden spielt die nachhaltige Nutzung der Ressource Wasser einer
wesentlichen Rolle. Ist diese nicht gegeben, kann in Extremfillen ein Absinken des

Grundwasserspiegels verursacht werden.

4.7.1.4.2. Analyse des Konfliktes im Studiengebiet

Fiir die Analyse wird zwischen flieBenden und stehenden Gewéssern unterschieden, da sie sich
in ihrem Stoffhaushalt grundlegend unterscheiden. Wihrend FlieBgewdsser stofflich hochgradig
offene, in erster Linie von ihrem Einzugsgebiet abhdngige Systeme sind, in denen der
Stofttransport und Stoffumsatz durch das Stromen des Wassers bestimmt wird, konnen stehende
Gewisser als vergleichsweise geschlossene Systeme bezeichnet werden. Eine potentielle
Konfliktsituation wird fiir die Félle definiert, in denen eine landwirtschaftliche
Produktionsfliche durch ein Fliegewasser geschnitten wird oder ein stehendes Gewisser sich
inmitten einer landwirtschaftlichen Produktionsfliche befindet und es somit zu einer

Beeintrachtigung der Wassergiite und —qualitdt kommen kann (Karte 15).
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Karte 15:Nutzungsinteraktion im Studiengebiet: Wasserbereitstellung und Nahrungsmittelproduktion
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Im Studiengebiet lassen sich Nutzungsinteraktionen in den Landschaftsraumen Bisamberg,
Kulturlandschaft Marchfeld, der Terrassenlandschaft und dem Wienerwald bestimmen. Es

liegen keine Konfliktbereiche fiir den Donauraum vor (Abbildung 12).

Gesamt WWWG ey 37

Bisamberg o (¢

O Stehende Gewasser
Kulturlandschaft Marchfeld ~ !

B FlieBgewdsser
Terrassenlandschaft wm ,

Wienerwald e |9

0 5 10 15 20 25 30 35 40
Anzahl der Konfliktbereiche

Abbildung 12: Anzahl der Konfliktbereiche in stehenden und flieBenden Gewdsser.

Bisamberg

Am Bisamberg sind keine stehenden Gewisser durch landwirtschaftliche Nutzung
beeintrichtigt. Jedoch konnen 16 Abschnitte flieBender Gewisser bestimmt werden auf welche
dies zutrifft. Dazu zdhlen Teile des SenderstraBBengrabens, des Unteren und Oberen

Jungenberggrabens als auch Abschnitte des RW Kanals Strammersdorf.

Kulturlandschaft Marchfeld

Es konnte ein stehendes Gewésser bestimmt werden, das durch die landwirtschaftliche Nutzung
negativ beeinflusst werden konnte. Dieses befindet sich im westlichen Teil der Kulturlandschaft

Marchfeld.

Terrassenlandschaft

In der Terrassenlandschaft konnen keine Konfliktbereiche mit stehenden Gewassern bestimmt
werden. Aber es sind zwei FlieBgewdasser im westlichen Teil des Gebietes vorhanden, die eine
Uberschneidung mit der landwirtschaftlichen Produktionsfliche aufweisen. Zu ihnen zihlen der

Choleragraben und Klebindergraben.
Wienerwald

Trotz geringen Anteils an landwirtschaftlichen Flichen weist der Wienerwald die hochste
Anzahl an Konfliktbereichen auf. Dies ist darauf zuriickzufiihren, dass in diesem

Landschaftsraum die meisten Gewdsser des Studiengebietes liegen. Insgesamt kdnnen vier
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stehende Gewisser und 16 flieBende Gewisserabschnitte bestimmt werden. Dazu zédhlen u. a.

Bereiche des Zemlinskygrabens, des Asenbauergrabens als auch des Vosendorfergrabens.

4.7.1.4.3. Bewertung der Konfliktsituation im Studiengebiet

Im Studiengebiet kann aus der Uberlagerung von landwirtschaftlichen Nutzflichen mit
flieBenden und stehenden Gewéssern nur eine vergleichsweise geringe Anzahl an
Konfliktbereichen bestimmt werden. Diese konzentrieren sich auf den nordostlichen Bereich
des Bisamberges und das Gebiet des Wienerwaldes. Aus diesem Grund ist die bestehende
Konfliktsituation als gering einzustufen. Zwar iiberlagern sich die Nutzungen, jedoch sind diese
Bereiche in Bezug auf die Grofle des Studiengebietes minimal. Daneben muss auf die
Wasserrahmenrichtlinie verwiesen werden, welche vorsieht, dass die Mitgliedstaaten
Uberwachungsprogramme aufstellen, um einen ,,zusammenhingenden und umfassenden
Uberblick iiber den Zustand der Gewisser in jeder Flussgebietseinheit* zu gewinnen. Daher
konnen groBflichige Kontaminierungen mit Schadstoffen schnell erkannt werden und
Gegenmallnahmen eingeleitet werden. Es steht fest, dass potentielle Verschmutzungen
auBBerhalb des Studiengebiets einen Einfluss auf die Wasserbereitstellung haben konnten. Jedoch
ist es mangels entsprechender Datengrundlage und der GroBe des Untersuchungsgebietes nicht

mdglich, diese zu beriicksichtigen. Sie bilden Ansatzpunkte fiir weitere Forschung.

4.7.1.5.  Nahrungsmittelproduktion und Trinkwasserversorgung

Die konventionelle Landwirtschaft setzt immer noch auf den groBflichigen Einsatz chemisch
synthetischer Pflanzenschutzmittel als auch Diingemittel. Die Konfliktsituation bedingt sich wie
unter 4.7.1.4 beschrieben aus dem Einsatz dieser Schadstoffe und ihren Eintrag in das

Okosystem als auch aus dem unsachgemifBen Gebrauch der Ressource Wasser.

4.7.1.5.1. Beschreibung der Konfliktsituation

Durch die landwirtschaftliche Nutzung und den Einsatz von Diingemittel, wie beispielsweise
Phosphate und Nitrate als auch den Einsatz von Pestiziden konnen sich Belastungen des Trink-
und Grundwassers ergeben, die zu einer Beeintrdchtigung der Trinkwasserqualitdt flihren
konnen. Einige Pestizide weisen eine hohe Mobilitit im Boden auf, wodurch sie in das
Grundwasser eingetragen und ausgewaschen werden kdnnen, wodurch die Versorgung mit
qualitativ hochwertigem Trinkwasser negativ beeintrichtigt werden kann. Zu den am héufigsten
angewandten Pestiziden, die toxisch auf Organismen wirken, zdhlen Insektizide, Fungizide,
Herbizide und Rodentizide sowie andere Substanzen wie Pflanzenwachstumsregulatoren,

Nemazide und Pheromone (Younes & Galal-Gorchev, 2000, S. 87). Des Weiteren kann durch
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intensive Bewisserung der landwirtschaftlichen Flachen ein Absinken des Grundwasserspiegels

herbeigefiihrt werden.

4.7.1.5.2. Analyse des Konfliktes im Studiengebiet

Zur Analyse des potenticllen Konfliktes werden Schnittflichen betrachtet, die durch
Uberlagerung von Wasserschutz- und Wasserschongebieten mit landwirtschaftlichen
Nutzflichen entstehen. Es wird davon ausgegangen, dass es in diesen Bereichen zu einem
Eintrag von Pestiziden und anderen chemischen Stoffen in das Trinkwasser kommen konnte.
Auf Grund der limitierten Datenverfligbarkeit ist es nicht moglich das Gebiet des

Grundwasserkorpers Marchfeld graphisch darzustellen.
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Karte 16: Nutzungsinteraktion im Studiengebiet: Nahrungsmittelproduktion und Trinkwasserversorgung
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Insgesamt 1008,%ha (5,3%) der Fliche des Wiener Wald- und Wiesengiirtels werden als
potentiell konfliktreich bestimmt. Diese Konfliktbereiche beschrinken sich auf die

Landschaftsraume Donauraum und Terrassenlandschatft.
Donauraum

Im Donauraum sind 15,4ha (1,5%) als potentiell konfliktreiche Gebiete zu bestimmen. Diese
befinden sich im siidlichen Teil des Landschaftsraumes und sind vollstindig im

Wasserschutzgebiet der Lobau gelegen.

Terrassenlandschaft

Die landwirtschaftliche Produktionsfliche der Terrassenlandschaft liegt vollstindig im
Wasserschongebiet Heilquelle Oberlaa. Aus diesem Grund sind 993,5ha (98,5%) als potentielle
Konfliktbereiche zu charakterisieren und befindet sich im siidwestlichen Teil des

Landschaftsraumes.

4.7.1.5.3. Bewertung des Konfliktes

Die gesamte landwirtschaftliche Produktionsfliche der Terrassenlandschaft liegt innerhalb des
Wasserschongebiets Heilquelle Oberlaa, wodurch die Mdglichkeit potentieller Eintrdge von
Pestiziden und anderen Stoffen in das Trinkwasser gegeben ist. Gleiches gilt fiir jene
landwirtschaftlich genutzten Bereichen des Donauraums, die sich in einem Wasserschutzgebiet
des NP Donau-Auen befinden. Hier konnte eine Gefahr fiir die sensiblen Lebewesen der
Gewiisser der Lobau bestehen. Zudem muss auf den Marchfelder Grundwasserkdrper verwiesen
werden, der aufgrund mangelnder Datenverfiigbarkeit nicht graphisch dargestellt werden kann.
Ein GroBteil der landwirtschaftlichen Produktionsflichen der Stadt Wien liegt in diesem
Bereich und kann dessen Wasserressourcen negativ beeinflussen. Untersuchungen der
Lebensmittelaufsichtsbehdrde zeigen jedoch, dass sich die Konzentrationen von mehr als 50
untersuchten Pestiziden im Gebiet der Stadt unter der Bestimmungsgrenze befinden. Somit ist
der Konflikt, zwischen landwirtschaftlicher Nutzung und Trinkwasserversorgung im Wiener

Wald- und Wiesengiirtel als gering einzustufen.

4.7.1.6.  Nahrungsmittelproduktion und Erhaltung der Biodiversit:it

Die intensive Landwirtschaft bedeckt in etwa 45% der Fliche der EU (EU 27). Die
okologischen Eigenschaften der landwirtschaftlichen Nutzflichen sind von einer Vielzahl von
Faktoren, wie beispielsweise Bodengiite, Wasserverfiigbarkeit, Klima, und der Intensitit der

Bewirtschaftung abhéngig, die ihre Biodiversitit bedingen. Im eng begrenzen Raum der
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Kulturlandschaft Mitteleuropas steht sie dadurch mit dem Ziel der Erhaltung der biologischen

Vielfalt oftmals in Raumkonkurrenz.

4.7.1.6.1. Beschreibung der Konfliktsituation

Die landwirtschaftliche Nutzung bringt eine Vielzahl an unerwiinschten Umweltwirkungen mit
sich (Clemens, 2002). Die Konfliktsituationen zwischen landwirtschaftlicher Produktion und
Erhaltung der Biodiversitit konnen durch Intensivierung der Landwirtschaft sowie durch
AuBerbetriebnahme von Flidchen bedingt werden. Die Intensivierung der Landwirtschaft ist
dabei der bedeutendste Konflikt und zeigt sich in der intensiven Diingemittelausbringung (z. B.
Stickstoff-Diinger) als auch der Verwendung anderer Toxine, wie Biozide, Endokrine und
Antibiotika. Pestizideintrige gefidhrden nicht nur den Menschen, sondern sind toxisch fiir
Niitzlinge und reduzieren somit die biologische Vielfalt des Okosystems. Die
AuBerbetriebnahme landwirtschaftlicher Flachen kann mit Aufforstungen, Urbanisierung und
Sukzession einher gehen. Diesbeziigliche Fehlentscheidungen im Management kdnnen den
Verlust von Diversitét und kulturellem Erbe als auch Habitatfragmentierungen verursachen. Des
Weiteren bedingt die intensive Landwirtschaft durch die Kombination mit der Reduzierung
extensiv bewirtschafteter Flachen, die vor allem fiir den Artenschutz bedeutsam sind, die
Zerstorung wichtiger Lebensrdaume. Aus diesem Grund ist festzustellen, dass die intensive
landwirtschaftliche Nutzung eines Gebiets zur einseitigen Verarmung der biologischen Vielfalt

fiihren kann (Clemens, 2002, S. 149).

4.7.1.6.2. Analyse des Konfliktes im Studiengebiet

Die Bedeutung der Biodiversitét spiegelt sich im jeweiligen Schutzstatus der Fldchen wider. Zur
Bewertung des Konfliktes werden daher landwirtschaftliche Bereiche sowie der Schutzstatus
der Flichen als Indikatoren betrachtet. Bei einer riumlichen Uberschneidung der Nutzungen
wird von einem potentiell existierenden Konfliktbereich ausgegangen (Karte 17). Es werden
internationale ~ Schutzgebietsausweisung  sowie die  Schutzgebiete nach  Wiener
Naturschutzgesetz und Wiener Nationalparkgesetz beachtet. Dabei muss berticksichtigt werden,

dass alle Schutzgebietskategorien zur Vereinfachung als gleichwertig erachtet werden.
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Karte 17: Nutzungsinteraktionen im Studiengebiet: Nahrungsmittelproduktion und Erhaltung der Biodiversitit

97



Durch die Uberlagerung der jeweiligen Flichen konnen 233 potentielle Konfliktbereiche im
gesamten Studiengebiet bestimmt werden. Davon entfallen 121 auf den Biosphérenpark
Wienerwald sowie 75 auf Natura 2000-Gebiete. Des Weiteren sind 15 der Bereiche im NP
Donau-Auen sowie 16 im NSG Lobau gelegen. Bei insgesamt 184 betimmten Bereichen, liegt

der Grofteil der Konfliktflichen in als LSG ausgewiesenen Arealen.

Bisamberg

Am Bisamberg konnen 33 potentielle Konfliktbereiche ermittelt werden. Diese liegen
vollstdndig im Natura 2000-Gebiet und sind im nordwestlichen Teil des Landschaftsraumes zu

finden.

Kulturlandschaft Marchfeld

Die Kulturlandschaft Marchfeld weist insgesamt 10 Schnittflichen auf, welche ausnahmslos in
LSGs liegen. Damit weist dieser Landschaftsraum die geringste Anzahl an potentiell

konfliktreichen Bereichen im Studiengebiet auf.
Donauraum

Im Donauraum konnen insgesamt 47 Schnittflichen bestimmt werden. Davon befinden sich 14
auf Natura 2000-Flachen. Zu beachten gilt, dass diese gleichzeitig im Gebiet des NP Donau-
Auen und im NSG Lobau liegen. Der Grofiteil der Interaktionsbereiche ist im LSG zu
bestimmen. Dazu zdhlen insgesamt 33 Schnittbereiche, von welchen 31 im LSG Lobau und 2

Bereiche im LSG Prater gelegen.

Terrassenlandschaft

Auf die Terrassenlandschaft entfallen 22 potentielle Konfliktbereiche, die vollstindig im LSG

liegen.
Wienerwald

Der Grofiteil der Interaktionsbereiche liegt im Wienerwald. Insgesamt konnten 121 potentiell
konfliktreiche Schnittflichen ermittelt werden, die vollstindig im Gebiet des Biosphédrenparks
Wienerwald liegen. Davon entfallen 27 auf Natura 2000-Gebiete im Siiden der Region sowie
ein Konfliktbereich im NSG Lainzer Tiergarten. Der Grofiteil der Flachen (120) ist iiber die
gesamte Fliache des Wienerwaldes verteilt und liegt in Gebieten, die als LSG ausgewiesen sind.
Eine Konzentration ist im LSG Liesing (26 Konfliktbereiche) und im LSG Débling (107
Konfliktbereiche) zu finden.
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4.7.1.6.1. Bewertung des Konfliktes im Studiengebiet

Kritisch sind die Konfliktbereiche in den Natura 2000-Gebieten des Wiener Wald- und
Wiesengiirtels zu bewerten, da diese Areale besonders schiitzenswerte Habitate darstellen. Es ist
jedoch festzustellen, dass der iiberwiegende Teil der potentiellen Konfliktbereiche in den durch
nationale Gesetzgebung ausgewiesenen LSG gelegen sind. Diese betreffen vor allem
Wienerwald und Donauraum. Dies bedingt sich in der Tatsache, dass LSG laut Wiener

Naturschutzgesetz nicht von einer Nutzung ausgeschlossen werden.

Zusammenfassend ist daher die Konfliktsituation, die sich aus der Uberlagerung von
Nahrungsmittelproduktion und der Erhaltung der Biodiversitdt ergibt, als mittel konfliktreich
einzustufen. Es gilt jedoch zu beachten, dass kleinstanddrtlich hohe Konfliktpotentiale bestehen
konnen. Im Rahmen dieser Masterarbeit ist es jedoch nicht vorgesehen, eine genauere

Betrachtung durchzufiihren. Zu diesem Zweck wiren weitere Analysen notwendig.

4.7.1.7.  Nahrungsmittelproduktion und Erholungsnutzung
Innerhalb  der  europdischen  Kulturlandschaften  ist  die  Uberlagerung  der
Nahrungsmittelproduktion und der Erholungsnutzung unvermeidbar. Dabei kdnnen vielerorts

Nutzungsinteraktionen entstehen.

4.7.1.7.1. Beschreibung der Konfliktsituation

Aus Sicht landwirtschaftlicher Betriebe kann bereits eine geringe Erholungsnutzung zu einer
Beeintrachtigung des Produktionspotentiales und somit Einnahmeverlusten fithren. Laut
Clement (2002, S. 148) konnen diese zwischen 25% bis 35% betragen und werden u. a. durch
mechanische Zerstdrung der Vegetation im Zuge von Vandalismus verursacht. Es ist jedoch zu
beriicksichtigen, dass bestimmte Formen der Erholungsnutzung, beispielsweise die
Pferdepensionshaltung neue Einkommensquellen fiir landwirtschaftliche Betriebe darstellen

konnen.

Aus Sicht der Erholungssuchenden kann die landwirtschaftliche Produktion zu Geruchs- und
Larmbeléstigungen fihren. Brachliegende Ackerflaichen bzw. intensiv genutzte Flichen kdnnen
als unisthetisch wahrgenommen bzw. stérend empfunden werden. Gleiches gilt fiir
gleichformig befestigte Feldwege und verrohrte FlieBgewdsser. Zudem ist bei einer
Intensivierung der Landwirtschaft die Begehbarkeit der Fliachen eingeschrankt. Auch eine
Verarmung der Artenvielfalt, hervorgerufen durch den Anbau von Monokulturen wirkt sich
negativ auf die Erholungsleistung der Landschaft aus. Zu positiven externen Effekten kann es

kommen, wenn durch die Landwirtschaft die Landschaft abwechslungsreich gestaltet wird
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beispielsweise durch Feldrandgestaltung und Obstbaumalleen. In diesen Féllen agiert die

Landwirtschaft, dhnlich der Forstwirtschaft, als landschaftsgliederndes Element.

4.7.1.7.1. Analyse der Konfliktsituation im Studiengebiet

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind verschiedene Bereiche als potentiell konfliktreich zu
kennzeichnen. Zur Analyse werden die landwirtschaftlichen Produktionsflichen und die
stadtischen Wanderwege als Indikatoren herangezogen. Als potentiell konfliktreiche Bereiche
werden Abschnitte von Wanderwegen definiert, die ausschlieBlich durch landwirtschaftliche
Nutzflichen fiihren (Karte 18). Ihre Léinge gibt einen Eindruck iiber die Intensitit des
Konfliktes.
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Karte 18: Nutzungsinteraktionen im Studiengebiet: Nahrungsmittelproduktion und Erholungsnutzung
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Innerhalb des Studiengebietes erstrecken sich rund 312km an ausgezeichneten Wanderwegen.
In diesem Wegesystem konnten 24 Abschnitte von Wanderwegen mit einer Gesamtldnge von
11,5km ermittelt werden, welche durch landwirtschaftliche Nutzflachen fiihren. Karte 18 sowie
Abbildung 13 zeigen deren Verteilung im Studiengebiet. Dabei ist festzustellen, dass die
kleinste Interaktionsfliche eine Lénge von 2,3m aufweist. Der langste Abschnitt ist mit 3,27km

gegeben. Als durchschnittliche Lange kdnnen 0,48km (£0,69km) ermittelt werden.

Gesamt WWWG ] 11,5km
Bisamberg T 3 4km
Kulturlandschaft Marchfeld I 2,4km
Donauraum = 0,8km
Terrassenlandschaft T 3,6km
Wienerwald =23 1,3km

0 2 4 6 8 10 12 14
Gesamtlange in km

Abbildung 13: Gesamtlidnge der Wanderwege, die durch landwirtschaftliche Produktionsflichen fiihren..

Bisamberg

Am Bisamberg kdnnen vier Interaktionsbereiche mit einer Gesamtldnge von 3,4km bestimmt
werden. Dazu zdhlen Abschnitt 21 und 22 des ,,rundumadum“-Wanderweges sowie Bereiche
des Stadtwanderwegs 5. Bei einer durchschnittlichen Lénge von 0,85km (£0,34km) ist die
kiirzeste Strecke mit 0,53km anzugeben; der ldngste Abschnitt ist 1,43km lang.

Kulturlandschaft Marchfeld

Obwohl der Grofteil der landwirtschaftlichen Produktionsfliche in der Kulturlandschaft
Marchfeld liegt, sind in dieser nur vier Bereiche mit einer Gesamtlidnge von 2,4km betroffen.
Der Durchschnitt liegt bei 0,6km (+0,38km), wobei die ldngste Strecke eine Lénge von 1,1km
aufweist. Die Kiirzeste ist mit 0,021km anzugeben. Alle Uberschneidungen entfallen auf die

Abschnitte 17, 18, 19 und 20 des ,,rundumadum®-Wanderwegs.
Donauraum

Im Donauraum ist mit einer Gesamtldnge von 0,8km der geringste Anteil an Schnittflichen
vorhanden. Diese verteilen sich auf drei Bereiche. Auf die kiirzeste Strecke entfillt eine Linge
von 3m. Die Léngste ist mit 0,7km anzugeben. Im Durchschnitt sind die Abschnitte 0,3km
(£0,326km) lang. Diese Bereiche betreffen den Osterreichischen Weitwanderweg 7 und die

Abschnitte 15 und 16 des ,,rundumadum®-Wanderwegs.
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Terrassenlandschaft

In der Region Terrassenlandschaft sind Bereiche des ,,rundumadum®-Wanderweges'® (Abschnitt
11, 12) und des Stadtwanderweges 7 (Laaer Berg) betroffen. Diese ergeben eine Gesamtldnge
von 3,57km. Dabei hat der kiirzeste Abschnitt eine Lénge von 8,3m. Der langste Abschnitt ist
3,3km lang. Im Durchschnitt ergeben die Abschnitte einen Wert von 0,893km (£1,37km).

Wienerwald

Im Wienerwald sind insgesamt neun Bereich mit einer Gesamtldnge von 1,3km betroffen. Der
kleinste Abschnitt hat eine Lénge von 2,3m, der ldngste ist 0,351m lang. Die durchschnittliche
Abschnittslinge kann mit 0,143km (£0,114km) angegeben werden. Dazu zdhlen der
Osterreichische Weitwanderweg 04; der Stadtwanderweg 1 (Kahlenberg), der Stadtwanderweg
la (Leopoldsberg), der Stadtwanderweg 2 (Hermannskogel), der Stadtwanderweg 4a
(Ottakring) der Stadtwanderweg 6 (Zugberg-Maurer Wald), der Stadtwanderweg 8 (Sofienalpe)
als auch der Wienerwald-Verbindungsweg 444.

4.7.1.7.2. Bewertung der Konfliktsituation im Studiengebiet

Zusammenfassend ist festzustellen, dass landwirtschaftliche Bereiche nur minimal durch
Wanderwege geschnitten werden. Fine signifikante Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen
Produktion durch Erholungssuchende kann im Studiengebiet daher ausgeschlossen werden. Aus
Sicht des Erholungssuchenden werden die wenigen Interaktionsbereiche im Wiener Wald- und
Wiesengiirtel vermutlich nur geringfiigig bzw. als nicht stérend empfunden und stellen vielmehr
eine Abwechslung in der Landschaft dar. Vor allem in Waldbestinden sorgen kleine
landwirtschaftliche Flachen fiir Unterbrechungen im sonst dichten Waldbestand und
ermdglichen einen Blick in die Ferne. Insbesondere die Wienerwaldwiesen sorgen fiir ein
abwechslungsreiches Landschaftsbild und haben eine grofle Bedeutung fiir den Erholungssektor
(Berger & Ehrendorfer, 2011, S. 242). Daher wird angenommen, dass zwischen den
Okosystemleistungen Nahrungsmittelproduktion und Erholungsnutzung im Gebiet des Wiener

Wald- und Wiesengiirtels kein potentieller Konflikt besteht.

4.7.1.8.  Erholungsnutzung und Trinkwasserversorgung
Um eine negative Beeintrachtigung der Trinkwasserqualitit zu vermeiden, miissen

Erholungssuchende besondere Vorsicht in Trinkwasserschutzgebieten walten lassen.

' Der ,,undumadum®-Wanderweg ist ein 120km langer, eigens markierter und ausgeschildeter Wanderweg um die Stadt Wien,

welcher ausschlieBlich durch das Gebiet des Wiener Wald- und Wiesengiirtels fiihrt.
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4.7.1.8.1. Beschreibung der Konfliktsituation

Die Konfliktsituation bedingt sich hauptsdchlich durch die mogliche Verschmutzung des
Trinkwassers durch Abfall und Fékalien der Erholungssuchenden. Nach Pickering & Hill
(2007) sind diese Effekte nur wenig untersucht und ihre Auswirkungen nur ungeniigend

dokumentiert.

4.7.1.8.2. Analyse der Konfliktsituation

Zur Analyse der Konfliktbereiche werden Wanderwege als Indikator fiir die Erholungsnutzung
und ausgewiesene Wasserschutz- und Wasserschongebiete als Faktor fir die
Trinkwasserversorgung herangezogen. Eine potentielle Konfliktsituation liegt vor, wenn

Wanderwege wichtige Trinkwasserschutzgebiete schneiden (Karte 19).
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Karte 19: Nutzungsinteraktionen im Studiengebiet: Erholungsnutzung und Trinkwasserversorgung
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Im Studiengebiet konnen insgesamt 19 Bereiche ermittelt werden, die eine Uberschneidung der
Okosystemleistungen Trinkwasserversorgung und Erholungsnutzung vorweisen. Diese betreffen
bei einer Gesamtlinge von 41,6km neun verschiedene Wanderwege des Studiengebietes.
Potentielle Konfliktsituationen koénnen in den Landschaftsriumen Donauraum und
Terrassenlandschaft bestimmt werden. Keine Nutzungsinteraktionen kénnen fiir den Bisamberg,
Kulturlandschaft Marchfeld und Wienerwald ermittelt werden. Daher finden diese

Landschaftsriume im Folgenden keine Beachtung.
Donauraum

Im Donauraum sind insgesamt sechs Konfliktbereiche mit einer Gesamtlinge von 12km zu
bestimmen. Diese liegen in den Wasserschutzgebieten Brunnenfeld Donauinsel-Nord und
Untere Lobau und betreffen insgesamt vier Wanderwege. Dazu zéhlen die Abschnitte 14, 15, 16

und 24 des ,,rundumadum® Wanderweges und der Weitwanderweg 07.

Terrassenlandschaft

Da die Terrassenlandschaft vollstindig im Gebiet des Wasserschongebietes Heilquelle Oberlaa
liegt, ist bei einer Gesamtlinge von 29,6km das gesamte Wanderwegsystem der
Terrassenlandschaft betroffen. Dabei konnten insgesamt 13 Konfliktbereiche ermittelt werden,
die sich auf fiinf Wanderwege beschrinken. Zu den betroffenen Wanderwegen zéhlen die

Abschnitte 8, 9, 10 und 11 des ,,rundumadum® Wanderweges als auch der Stadtwanderweg 7.

4.7.1.8.3. Bewertung der Konfliktsituation im Studiengebiet

Insgesamt sind drei der sechs vorhandenen Wasserschutz- bzw. Wasserschongebiete des
Bundeslandes Wien betroffen. Daher ist die potentielle Konfliktsituation als hoch einzustufen.
Da nur ungeniigend Studien iiber die Auswirkungen der Erholungssuchenden auf
Trinkwasserschutzgebiete existieren, muss abgeklédrt werden, wie hoch und in welcher Form die
tatsdchliche Belastung durch Wanderer ist. Berger & Ehrendorfer (2011, p. 130) weisen darauf
hin, dass Badegiste einen erheblichen Einfluss auf die Gewissergiite haben konnen. Fiir
genauere Aussagen sind weitere und vor allem kleinstanddrtliche Untersuchungen notig. Diese

sind im Rahmen der Masterarbeit nicht vorgesehen.

4.7.1.9.  Erholungsnutzung und Erhaltung der Biodiversitit
Primires Ziel des Naturschutzes ist es, die Erhaltung der Biodiversitit zu gewéhrleisten. Um
diese Ziel zu erreichen werden Naturschutzgebiete ausgewiesen, die sich durch geringe

anthropogene FEinfliisse auszeichen. Die Gesellschaft beansprucht diese Gebiete dennoch zum
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Zweck der Erholung, wodurch sich eine Beeintrachtigung bzw. Verarmung der Flora und Fauna
bedingen kann. Die Konfliktldsung ist im Kompromiss zwischen Bereitstellung der Landschaft

fiir die Erholung und der Erhaltung der Biodiversitét zu sehen.

4.7.1.9.1. Beschreibung der Konfliktsituation

Okosysteme sind durch verschiedene Faktoren bedroht, die der zunehmende Besucherdruck
hervorrufen kann. Als wichtigster Einfluss ist der Bau von neuer Erholungsinfrastruktur zu
sehen (Pickering & Hill, 2007), welche den Bau neuer Gebéude, Parkplitze, Campingplétze
sowie anderer Einrichtungen umfasst. Ein engmaschiges Stralen- und Wegenetz fiihrt zur
Storung der Hydrologie und des Bodengefiiges. In Straenndhe sind u. a. hdhere
Sedimentmengen, pH-Werte als auch Verdnderungen der Vegetation im Vergleich zu
ungestorten Flachen zu beobachten (Pickering & Hill, 2007). Auch die Art der Freizeitaktivitét
hat einen entscheidenden Einfluss auf die Natur. Dabei besitzen Camping, Reiten, Wandern und
Mountain-Biking das hdchste Storungspotential. Das Verlassen der erlaubten Wanderwege kann
zum unabsichtlichen Zerstoren der Vegetation fithren, wobei auch Vandalismus zu beobachten
ist. Des Weiteren sind Verschmutzungen durch Abfall und Fékalien der Erholungssuchenden zu
nennen. Auch illegales Feuermachen bzw. Grillen sind als direkte Einfliisse der
Erholungsnutzung zu sehen. Gleiches gilt fiir das Pflicken und Mitnehmen seltener

Pflanzenarten (Pickering & Hill, 2007).

4.7.1.9.2. Analyse der Konfliktsituation im Studiengebiet

Zur Analyse der Schnittbereiche werden Wanderwege als Indikator fiir die Erholungsnutzung
und bestehende internationale und nationale Naturschutzgebietsausweisungen als Indikatoren
fiir die Erhaltung der Biodiversitéit betrachtet, da sie den Schutzstatus der jeweiligen Flache
widerspiegeln. Infrastruktur bezogene Daten liegen nur fiir den Wienerwald vor. Um eine
Verzerrung der Ergebnisse zu vermeiden, werden diese daher nicht in die Analyse einbezogen
und es werden nur die vorhandenen Wanderwege betrachtet. Das Vorliegen einer potentiellen
Konfliktsituation wird dann angenommen, wenn sich ein Wanderweg innerhalb eines
Naturschutzgebiets befindet. Die rdumliche Verteilung der Konfliktbereiche ist mit Karte 20
gegeben.
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Karte 20: Nutzungsinteraktion im Studiengebiet: Erholungsnutzung und Erhaltung der Biodiversitét.
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Im Untersuchungsgebiet lassen sich insgesamt 72 Konfliktbereiche identifizieren, die auf 32
verschiedenen Wanderwegen mit einer Gesamtlédnge von 164,5km zu finden sind (Abbildung
14). Dabei ist eine Konzentration im Wienerwald zu beobachten. Keine Konfliktbereiche

konnen fur die Kulturlandschaft Marchfeld bestimmt werden.

] 72

Gesamt WWWG I 32
I 1 64,5km

Bisamberg ]j 24 OKonfliktbereiche

B 11km

=
Donauraum 9_ 39.9km B Gesamtlinge [km]

—138
Terrassenlandschaft 3 5
B 53km

—
Wienerwald =24 16
I 108,5km

O Betroffene Wanderwege

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180

Abbildung 14: Potentielle Konfliktbereiche, Anzahl der betroffenen Wanderwege und Gesamtlange der Konfliktbereiche, die sich

aus der Uberlagerung von Erholungsnutzung und Erhaltung der Biodiversitit ergeben.

Bisamberg

Am Bisamberg konnen insgesamt vier Konfliktbereiche mit einer Gesamtldnge von 10,9km
ermittelt werden. Diese fithren vorwiegend durch Natura-2000-Gebiete und Flachen, die als
LSG ausgewiesen sind. Insgesamt sind davon zwei Wanderwege betroffen. Diese sind der

Abschnitt 22 des ,,rundumadum® Wanderweges sowie der Stadtwanderweg 5.

Donauraum

Im Donauraum konnen 16 Konfliktbereiche ermittelt werden. Diese betreffen neun
Wanderwege mit einer Gesamtlange von 39,9km. Der iiberwiegende Teil liegt im Gebiet des
NP-Donauauen. Dieser ist auch als Natura 2000-Gebiet ausgewiesen und schlie3t die Flache des
NSG Lobau ein. Des Weiteren sind Bereiche im LSG Prater, LSG Lobau als auch Teile der im
Norden gelegenen LSG betroffen.

Terrassenlandschaft

In der Terrassenlandschaft lassen sich acht Schnittbereiche bestimmen. Diese sind auf fiinf
Wanderwegen mit einer Gesamtlidnge von 5,3km zu finden. Dazu zéhlen Abschnitt 9, 10 und 11
des ,rundumadum“ Wanderweges als auch der Stadtwanderweg 7. Die betreffenden

Wanderwege fithren durch diverse LSG als auch den GLT Wienerberg.
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Wienerwald

Der Wienerwald weist mit 44 Interaktionsflichen die hochste Anzahl an potentiellen
Konfliktbereichen auf. Diese betreffen 16 Wanderwege und haben eine Gesamtlinge von
108,5km. Zu den betroffenen Wanderwegen zéhlen u. a. verschiedene Abschnitte des
LHrundumadum® Wanderweges sowie diverse Stadtwanderwege. Sie fiihren durch Natura 2000-
Gebiete sowie Bereiche des NSG Lainzer Tiergartens. Der Grofiteil der potentiellen
Konfliktbereiche liegt in Gebieten, die als LSG ausgewiesen sind. Dazu zéhlen das LSG
Dobling, das LSG Hernals, das LSG Hietzing, das LSG Liesing, das LSG Ottakring, das LSG
Penzing als auch das LSG Wéhring.

4.7.1.9.3. Bewertung der Konfliktsituation im Studiengebiet

Die Ausweisung von Schutzgebieten trdgt zur Erhaltung der Biodiversitét bei. Es ist jedoch auf
Freytag (1988) zu verweisen, der Schutzgebiete als Regelungsinstrumente fiir problematisch
hélt, da diese dadurch zu noch werbewirksameren Touristenattraktionen werden konnen. In
diesem Zusammenhang verweist der Autor auf Fritz, welcher postuliert, dass Schutzgebiete
nach Ansicht der Erholungsbediirftigen die wertvollsten Teile der Natur umfassen. Demnach
sehen sie ihr Bediirfnis nach Natur in diesen am besten erfiillt. Dieser Umstand ist auch im
Studiengebiet zu beobachten, wo die meisten potentiellen Konfliktbereiche in Gebieten der
hochsten Schutzkategorie auftreten. Dazu zdhlen der NSG Lainzer Tiergarten und der NP
Donau-Auen. Betrachtet man zusitzlich deren jahrliche Besucherzahlen, so wird deutlich, dass
hier ein sehr hohes Konfliktpotential besteht. Dabei kann festgestellt werden, dass hohere

Besucherraten auch groBere Belastungen fiir Okosysteme darstellen (Pickering & Hill, 2007).

Zusammenfassend kann das Konfliktpotential zwischen Erholungsnutzung und Erhaltung der
Biodiversitdt als hoch eingestuft werden. Fiir eine genaue Bestimmung der Konfliktbereiche
miisste in weiterer Folge die Frequentierung der betroffenen Wanderwege analysiert werden.

Auch kleinstandortliche Storungen sollten genauer betrachtet werden.

4.7.3. Nutzungsinteraktionen mit geringem Konfliktpotential

Nachdem die Konfliktsituationen ausfiihrlich erldutert worden sind, werden im Folgenden alle
weiteren Nutzungsinteraktionen dargestellt. Diese werden im Rahmen der Masterarbeit nicht
genauer analysiert. Es betrifft Nutzungsinteraktionen, die in einer neutralen bzw. synergetischen
Beziehung zueinander stehen bzw. keine Schnittflichen aufweisen und somit ein potentieller

Konflikt ausgeschlossen werden kann. Es erfolgt keine graphische Darstellung.
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4.7.3.1.  Keine Uberschneidung der Nutzungen

Einige Nutzungsinteraktionen werden nicht ndher betrachtet da ihre Nutzung nicht auf der
gleichen Fliche stattfinden, wodurch eine gegenseitige Beeinflussung und somit potentiell
konfliktreiche Situationen ausgeschlossen werden konnen. Zu diesen Nutzungsinteraktionen
zdhlen: (1) Holzproduktion und Nahrungsmittelproduktion, (2) Holzproduktion und Weinbau,
(3) Nahrungsmittelproduktion und Schutzfunktion des Waldes, (4) Nahrungsmittelproduktion
und Wohlfahrtsfunktion des Waldes, (5) Trinkwasserversorgung und Schutz- bzw.
Wohlfahrtsfunktion des Waldes sowie (6) Trinkwasserversorgung und Weinbau. Des Weiteren
ist die Nutzungsinteraktion Nahrungsmittelproduktion und Weinbau anzufiihren, da Weinbau in
dieser integriert ist und somit kein Konfliktpotential gegeben ist. AbschlieBend ist jedoch zu
beriicksichtigen, dass bei aneinander grenzenden Nutzungen Randeffekte auftreten konnen.

Deren Untersuchung ist fiir die vorliegende Studie nicht vorgesehen.

4.7.3.2.  Andere sich beeinflussende Nutzungsinteraktionen

Man kann nicht generell sagen, dass alle im Folgenden angefiihrten Nutzungsinteraktionen
positiv zueinander korreliert sind bzw. sich positiv gegenseitig beeinflussen. Im Rahmen dieser
Masterarbeit wird jedoch angenommen, dass sich im gegenstindlichen Fall keine groBen

Potentiale ergeben wiirden.

4.7.3.2.1. Holzproduktion und Schutz- bzw. Wohlfahrtfunktion des Waldes

Nach § 6 Abs. 2 ForstG soll jenes das Vorhandensein von Wald und die fachgerechte
Bewirtschaftung der Waldflichen garantieren um dadurch  Schutzfunktion und
Wohlfahrtsfunktion des Waldes zu fordern. Die Okosystemleistungen sind durch den WEP
geregelt, der ihre Wirkungen bewertet und Flichen dementsprechend ausweist. Es ist daher
schwierig, die Funktionsfldchen als Indikatoren fiir Nutzungskonflikte heranzuziehen, da sie im
Zuge des WEP implizit beriicksichtigt werden. In der vorliegenden Masterarbeit werden die
Leistungen als nicht bzw. wenig konfliktreich betrachtet. Beeintrachtigungen der jeweiligen
Okosystemleistungen kdénnen durch nicht fachgerechte Waldbewirtschaftung erfolgen. Dazu
zdhlen mangelnde Waldschutzprophylaxe, die Kéifer-Kalamititen oder Waldbrénde.
Kleinstandortliche Bodenbelastungen kdnnen durch mechanisierte Holzernte verursacht werden.
Obwohl diese Themenfelder in Bezug auf den Wiener Wald- und Wiesengiirtel interessante
Forschungsansétze darstellen, ist deren genaue Analyse im Rahmen dieser Masterarbeit nicht

vorgesehen.
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4.7.3.2.2. Trinkwasserversorgung und Wasserbereitstellung und andere Nutzungen

Eine gesicherte Trinkwasserversorgung und gute Wasserbereitstellung haben positive Effekte
auf die anderen Okosystemleistungen. Insbesondere Wasserbereitstellung wirkt sich positiv auf
die Produktion von Holz und den Anbau von Nahrungsmitteln aus, da dadurch eine Versorgung
der Pflanzen mit geniigend Wasser gesichert wird. Dies trifft ebenfalls auf die Schutz- und
Wohlfahrtsfunktion des Waldes sowie auf den Weinbau zu. Die Gewésser des Wiener Wald-
und Wiesengiirtels stellen wichtige Habitate fiir zahlreiche Tier- und Pflanzenarten dar und sind
beliebte Ausflugsziele der Wiener Bevolkerung, mit Mdoglichkeiten zum Baden, fiir
Bootsfahrten und weitere Sportarten. Als problematisch konnen jedoch Wassermangel bzw.
Wassertiberschuss angesehen werden. Des Weiteren kann es im Zuge des forstlichen
Stralenbaues zu Verbauungen der natiirlichen und naturnahen FlieBgewésser kommen. Die
Analyse dieser Faktoren ist im Rahmen der Masterarbeit nicht vorgesehen, bilden jedoch

interessante Punkte flir weitere Untersuchungen.

4.7.3.2.3. Schutz- bzw. Wohlfahrtsfunktion des Waldes bzw. Erholungsnutzung

Neben der Erholungsfunktion und der Nutzfunktion zdhlen die Schutzfunktion als auch die
Wohlfahrtsfunktion zu den vier wichtigsten Waldwirkungen bzw. Waldfunktionen nach WEP.
Fiir jede Waldflache miissen diese vier nach § 6 Abs. 2 ForstG beschriebenen Waldfunktionen
bewertet und begriindet werden, wobei eine Funktion als Leitfunktion zu definieren ist und
somit im vorrangigen Offentlichen Interesse steht (WEP, 2006). Dabei ist eine gewisse
Reihenfolge zu beachten fiir den Fall das mehreren Funktionen die hochste Bewertung
zukommt. Es gilt, dass Schutzfunktion vor Wohlfahrtsfunktion vor Erholungsfunktion kommt.
Es ist daher schwierig, die Funktionsflichen als Indikatoren fiir Nutzungskonflikte
heranzuziehen, da sie im Zuge des WEP implizit beriicksichtigt werden. In der vorliegenden

Masterarbeit werden die Leistungen als nicht bzw. wenig konfliktreich betrachtet.

4.7.3.2.4. Schutz- bzw. Wohlfahrtsfunktion des Waldes und Erhaltung der Biodiversitit

Die Schutzfunktion von Waldokosystemen setzt sich aus Standortschutz und Objektschutz
zusammen. Durch die Standortschutzwirkung soll ein Schutz der Wélder vor Wind, Wasser und
Schwerkraft bedingten Erosionen gewidhrt werden. Die Wohlfahrtsfunktion umfasst den
Einfluss des Waldes auf seine Umwelt. Dazu zdhlen seine Wirkung auf das Klima sowie
Wasserhaushalt und Luftreinheit. Mit der Ausweisung von Waldflachen als internationale und
nationale Naturschutzgebiete soll ein Flachenschutz gewadhrt werden. Daher werden in der

vorliegenden Masterarbeit diese Leistungen positiv korreliert betrachtet.
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4.7.3.2.5. Naturdenkmal und andere Nutzungen

Im Allgemeinen werden Naturdenkmaéler durch Einzelbdume, Baumgruppen, Waldokosysteme,
Alleen und Baumreihen gebildet. Daneben genieen auch Fliachen von besonderer Bedeutung
fiir Fauna und Flora, geologische Aufschliisse, Gewisser und Auwaldreste diesen Schutz. Da
Naturdenkméler im Rahmen des Wiener Naturschutzgesetzes geschiitzt sind, kann davon
ausgegangen werden, dass sich diese Okosystemleistung in keinem potentiellen Konflikt mit
anderen befindet. Besonders im Bezug auf die Erhaltung der Biodiversitit als auch die
Erholungsnutzung nehmen die Naturdenkméler eine besondere Stellung ein und wirken

teilweise synergetisch.

4.7.3.2.6. Weinbau und andere Nutzungen

Die Beziehungen zwischen Weinbau und anderen Nutzungen werden in der vorliegenden
Masterarbeit nicht erortert. Der integrative Weinbau kann potentiell einen positiven Effekt auf
die Okosystemleistung Erhaltung der Biodiversitit haben, da Weinanbauflichen besondere
Lebensbedingungen fiir an dieses Okosystem angepasste Arten bieten. Somit wird auf diese
Weise die Biodiversitdt erhoht. Des Weiteren kann er sich auf die Schutzfunktion des
Okosystems positiv auswirken. Dies ist in Form vorbeugender MaBnahmen wie

Bodenbedeckung und —begriinung méglich.

4.7.4. Zusammenfassende Betrachtungen der Nutzungsinteraktionen

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich Konfliktbereiche vor allem im Zusammenhang mit
Nahrungsmittelproduktion  und  Erholungsnutzung  ergeben  (Tabelle 6). Diese
Landnutzungsformen sind daher als konfliktférdernd zu beurteilen und bediirfen besonderer

Beriicksichtigung in Bezug auf Managemententscheidungen.

Des Weiteren ist die Erholungsnutzung als konfliktreich anzusehen. Zwar ist sie von
besonderem gesellschaftlichen Wert, jedoch bedingt gerade dieser Stellenwert die Dominanz
der Nutzung im jeweiligen Gebiet. Vor allem im suburbanen Raum konnen alle iibrigen
Landschaftsnutzungen durch den Erholungsdruck der Stadtbevolkerung beeinflusst werden
(Clemens, 2002). Dadurch konnen sensible Okosystemleistungen wie beispielsweise die
Erhaltung der Biodiversitét beeintrachtigt werden. Insbesondere in dem Fall in dem der Druck
der Erholungssuchenden die oOkologische Tragfahigkeit der Landschaft {ibersteigt, ist mit
negativen Auswirkungen zu rechnen. Diese kann im schlimmsten Fall zu Reduzierung bzw.
Verarmung der biologischen Vielfalt fiihren. Daneben sind andere Okosystemleistungen negativ

beeintrachtigt.
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4.7.5. Nutzungskonflikte und Interessenstriger

Bei Betrachtung der riumlichen Verteilung der Okosystemleistungen wird deutlich, dass
Uberlagerungen vorliegen und Mehrfachnutzungen der Fliche bestehen. Aus dkologischer Sicht
ist es nicht moglich, bestimmte Okosystemleistungen in gleicher Intensitit auf derselben Fliche
zu nutzen. AuBerdem bedingen den Ausschluss anderer

einige  Nutzungsarten

Nutzungsmoglichkeiten. Um Nutzungsinteraktionen zu bestimmen ist es wichtig,

Interessensvertreter der jeweiligen Landnutzung zu kennen.

Im Folgenden werden mdgliche Interessenstriger der Okosystemleistungen des Wiener Wald-
und Wiesengiirtels dargestellt (Tabelle 7). Es gilt zu beachten, dass diese Aufzéhlung durchaus

erweiterbar ist.

Tabelle 7: Okosystemleistungen und deren mogliche Interessenstriger

Okosystemleistung

Spezielle Leistung

Maogliche wichtige Interessenstriger

Ressourcen

Holzproduktion

Stadt Wien

OBf

Kirche

Private Waldeigentiimer
Interessensvertreter des Naturschutzes

Produktion von Nahrungsmitteln

Landwirtschaftsbetrieb der Stadt Wien
Weingut

Wasserbereitstellung

Landwirtschaftsbetrieb
Holzproduzierendes Gewerbe
Gesellschaft

Okologische
Leistungen

Trinkwasserversorgung

Landwirtschaftsbetrieb
Gesellschaft

Schutzfunktion des Waldes

Holzproduzierendes Gewerbe
Gesellschaft

Wohlfahrtsfunktion des Waldes

Gesellschaft

Biosphirische
Leistungen

Erhaltung der Biodiversitét

Gesellschaft
Interessensvertreter des Naturschutzes

Soziale
Leistungen:

Erholungsnutzung

Gesellschaft
Tourismusindustrie

Asthetische
Leistungen

Naturdenkmaler

Gesellschaft
Interessensvertreter des Naturschutzes

Weinbau

Landwirtschaftsbetrieb
Interessenvertreter des Weinbaus
Gesellschaft
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5. Diskussion

5.1. Bewertung der Analysemethodik

Die Methodik zur Darstellung der Okosystemleistungen stellt eine einfache Analysemethode
dar. Dabei ist jedoch zu beriicksichtigen, dass keine monetdre Bewertung in die Analyse
einfliet. Die Wahl der Indikatoren zur Messung ist abhingig von den verfiigbaren Daten.
Teilweise sind diese sehr unbefriedigenden, was nicht zuletzt auf die limitierte
Datenverfiigbarkeit zu zuriickzufiihren ist. Diese fithrt zu Vernachldssigung einiger wichtiger
Gebiete als auch Okosystemleistungen. Im Rahmen dieser Masterarbeit konnte das Fehlen
relevanter rdumlicher Daten teilweise durch intensive Literaturrecherche als auch Verwendung
der Datenbank ,,umweltgut der Stadt Wien ausgeglichen werden. Wodurch letztendlich eine
zufriedenstellende Abbildung der riumlichen Verteilung der Okosystemleistungen generiert
werden konnte. Aus diesem Grund sollte die vorliegende Analyse als Grundlage fiir weitere und
vor allem detaillierte Betrachtungen verwendet werden. Sie ist nicht die vollstindige
Darstellung alle Okosystemleistungen im Untersuchungsgebiet. Obwohl die Methodik einige
Schwichen aufzeigt, ist sie zusammenfassend als ein geeignetes Instrument zur Erstellung einer
Ubersicht der wichtigsten gesellschaftlichen Leistungen bzw. Okosystemleistungen des Wiener

Wald- und Wiesengiirtels zu bezeichnen.

Die Methodik zur Bestimmung der Konfliktbereiche bietet eine Maoglichkeit
Nutzungsinteraktionen der Landschaft darzustellen. Auf diese Weise werden grofere
Interaktionsbereiche offensichtlich. Als nachteilig ist die Vernachldssigung von
kleinstandortlichen Konfliktsituationen zu beurteilen die auf Grund der Grofie des betrachteten
Untersuchungsgebiets nicht beachtet werden kdnnen. Des Weiteren werden in der vorliegenden
Studie lediglich Bereiche mit Zweifachnutzung analysiert. Es wire interessant in weitere Folge

mehrerer Okosystemleistungen einander gegeniiberzustellen und genauer zu untersuchen.

Zusammenfassend kann die Methodik jedoch als geeignetes Instrument zur graphischen
Darstellung der Schnittbereiche bezeichnet werden. Es muss jedoch ausdriicklich darauf
hingewiesen werden, dass eine genaue Abschitzung der Intensitdt des Konfliktes nur durch

weitere Untersuchungen gegeben werden kann. Diese sollten kleinrdumlich stattfinden.

5.2. OKkosystemleistungen mit besonderem gesellschaftlichem Wert
Die Griinflichen der Stadt Wien bilden ein zentrales Element der Stadtstruktur. Im Zuge der
riumlichen Analyse der Okosystemleistungen des Wiener Wald- und Wiesengiirtels konnten

Okosystemleistungen bestimmt werden, die eine besondere Rolle fiir die Gesellschaft spielen
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und wichtig fiir die Lebensqualitit innerhalb der Stadt Wien sind. Thre Bedeutung wird durch
ihre rdumliche Verteilung im Gebiet des Wiener Wald- und Wiesengiirtels sowie den
Ergebnissen der Literaturrecherche deutlich. Dazu zihlen die Erholungsnutzung sowie die

Erhaltung der Biodiversitit.

5.2.1. Erholungs- und Freizeitnutzung

Um die Erholung in Anspruch zu nehmen miissen folgende Voraussetzungen erfiillt sein: (1)
Vorhandensein von Freizeit, (2) Freizeitgesinnung, (3) geeignete Erholungslandschaften und (4)
geeignete Infrastruktur, wobei nur die beiden letzten einer Gestaltung von auBlen zuginglich

sind (Biirg, Ottitsch, & Pregernig, 1999).

Die Vielzahl an Moglichkeiten zur Erholungs- und Freizeitnutzung spielen eine besondere Rolle
in Bezug auf sozialpsychologische Faktoren und steigern die Lebensqualitit der Stadt Wien. Als
geeignete Erholungslandschaften konnen vor allem die zahlreichen Griinflichen im Gebiet
bezeichnet werden, die mehr als die Hilfte des Stadtgebietes charakterisieren. Dadurch hat
Wien einen fiir eine GrofBstadt ungewohnlich hohen Anteil an Waldflichen sowie
landwirtschaftlich genutzten Flichen aufzuweisen (Griinraummonitoring Wien, 2005). Diese
dienen nicht nur fiir Holz- und Nahrungsmittelproduktion, sondern werden der Bevolkerung
insbesondere fiir die Erholungs- und Freizeitgestaltung zur Verfiigung gestellt. Die Bediirfnisse
der erholungssuchenden Bevolkerung werden zudem explizit im Wald beriicksichtigt (Fleck,
2011). Die wichtigsten multifunktionalen Gebiete zur Erholungsnutzung fiir die stédtische
Bevdlkerung sind im Donauraum, der Terrassenlandschaft und dem Wienerwald gelegen. Sie
umfassen den NP Donau-Auen, den Wienerberg sowie den Lainzer Tiergarten. Diese
Erholungslandschaften haben einen hohen gesellschaftlichen Wert, der sich vor allem in den

Besucherzahlen wiederspiegelt.

Fir die Freizeitnutzung geeignete Infrastruktur wird vor allem durch das weitldufige
Wanderwegnetz gebildet. Des Weiteren wurden im Wienerwald durch die Waldbesitzer (z.B.
Stadt Wien, OBf AG) zahlreiche infrastrukturelle Freizeiteinrichtungen geschaffen um das
Gebiet attraktiv fiir die erholungssuchende Gesellschaft zu gestalten. Auch im Donauraum sind
viele infrastrukturellen Freizeiteinrichtungen, wie beispielsweise Grillplatze und Badestellen,
zu finden. Gleiches gilt fiir den Wienerberg, welcher als beliebtes Naherholungsgebiet der
Wiener Bevolkerung gilt.

Zusammenfassend kann man sagen, dass alle von Biirg, Ottitsch, & Pregernig (1999)

postulierten Vorrausetzungen im Gebiet des Wiener Wald- und Wiesengiirtel erfiillt sind,
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wodurch der Wiener Wald- und Wiesengiirtel eine unentbehrliche Funktion fiir die Erholungs-

und Freizeitnutzung im Grofiraum Wien libernimmt.

5.2.2. Erhaltung der Biodiversitit

Die Landschaftsriume des Studiengebiets erbringen zahlreiche &kologische als auch
biosphirische Leistungen und verfiigen iiber eine Vielfalt an Lebensrdumen, die einen
bemerkenswert grofen Artenreichtum bedingen. In diesem Zusammenhang ist auf die
Okosystemleistung Erhaltung der Biodiversitit zu verweisen. Ethisch und moralisch
begriindeten Wertehaltungen sowie individuellen Bediirfnissen fiihren zum Schutz und zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt. Die Bereitschaft diese Okosystemleistung zu erhalten
spiegelt sich durch zahlreichen internationalen und nationalen Naturschutzgebietsausweisungen
im Untersuchungsgebiet wieder, wobei insbesondere auf die Landschaftsraume Donauraum und

Wienerwald zu verweisen ist.

Die Auenlandschaften im Wiener Stadtgebiet sind fiir eine GroBstadt zweifellos ein
auBergewohnlicher Naturraum und als Nationalpark (IUCN) unter besonderen Schutz gestellt.
Das gesamte Gebiet ist zudem in das Natura 2000 Netzwerk eingebunden und bedingt erneut
die Stellung des Landschaftsraumes. Als UNESCO Biosphdrenpark sowie die Natura 2000-
Gebiet, ist auch der Wienerwald von Bedeutung fiir die Erhaltung der Biodiversitit. Beide
Ausweisungen umfassen insbesondere Landschaften, die von internationaler Bedeutung fiir die
Erhaltung der biologischen Vielfalt sind (Berger & Ehrendorfer, 2011). Der Wienerwald gilt
dabei als Vorzeigemodell des UNESCO Biosphérenpark-Konzeptes. Zu dem befindet sich in
diesem Landschaftsraum der Lainzer Tiergarten, der nicht nur als Natura 2000-Gebiet sondern
auch als Naturschutzgebiet einen besonderen Schutzstatus genie3t. Dieses Gebiet verfiigt iiber
teilweise intakte Urwélder und naturnahe Wiesen, welche die vielfaltige Pflanzen- und Tierwelt
des Wienerwaldes beheimaten (Berger & Ehrendorfer, 2011). Mit der Ausweisung als
Naturschutzgebiet werden zudem die sehenswerten Naturdenkméler, wie beispielsweise der

Johanneskogel, erhalten.

Aus diesen Beispielen ist daher zu schlussfolgern, dass die Erhaltung der biologischen Vielfalt

als eine wichtige Okosystemleistung im Studiengebiet angesehen werden kann.

5.3. Konflikte aus der bestehenden Landnutzung
Nach Analyse der Verteilung der Konfliktbereiche zeigt sich, dass einige Landschaftsrdume des
Wiener Wald- und Wiesengiirtels durch Mehrfachnutzung gekennzeichnet sind und daher als

,.Konflikthotspots* bezeichnet werden kdnnen.
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5.3.1. ,,Konflikthotspots* im Studiengebiet
Als Konflikthotspots konnen Gebiete definiert werden, in denen mehrere potentielle
Konfliktbereiche zu finden sind. Diese bediirfen besonderer Aufmerksamkeit und sollten bei

Managemententscheidungen speziell betrachtet werden.

In diesem Zusammenhang ist auf der einen Seite der Donauraum zu nennen. In diesem
Landschaftsraum ist ein hoher Anteil an Naturschutzflichen zu verzeichnen. Von besonderer
Bedeutung ist der NP Donau-Auen. Des Weiteren wird hat das Gebiet eine Vielzahl an
Bereichen, die aufgrund ihres hohen Produktionspotentiales fiir die forstwirtschaftliche Nutzung
geeignet sind. Zudem wird das Gebiet stark durch die Erholungsnutzung beansprucht. Diese
Kombination aus verschiedenen gesellschaftlichen Bediirfnissen bedingt die Stellung als
Konflikthotspot. Dabei ist darauf hinzuweisen, dass dies vor allem fiir das Gebiet des NP

Donau-Auen zutrifft.

Auf der anderen Seite ist der Wienerwald zu nennen. Auf Grund seines hohen Waldanteils ist in
diesem Gebiet vor allem die forstwirtschaftliche Nutzung von Bedeutung. Gleichzeitig ist
beinahe der gesamte Landschaftsraum im Zuge verschiedener naturschutzrechtlicher
Instrumente geschiitzt. Als besonders erwédhnenswert sind die Natura 2000-Fldchen und das
NSG Lainzer Tiergarten zu nennen. Der Wienerwald gilt als beliebtes Naherholungsgebiet der
Wiener und ist dadurch einem hohen Besucherdruck ausgesetzt. Dem hinzu kommt seine
Bedeutung fiir die Wasserbereitstellung als auch fiir die Wohlfahrts- und Schutzfunktion.
Zusammenfassend ist daher das Gebiet ebenfalls als Konflikthotspot zu sehen und bedarf

besonderer Aufmerksamkeit im Zuge von raumplanerischen Entscheidungen.

5.4. Maogliche Managementschritte zur Konfliktlosung

In der Landschaftsplanung miissen meist verschiedene Anspriiche an den oft begrenzen Raum
gegeneinander abgewogen werden. Dabei spielen 6konomische Faktoren eine bedeutende Rolle
und es werden Okologische und soziale Groflen vernachldssigt. Wodurch Konzepte auf
politischer wie auch auf gesellschaftlicher Ebene forciert werden miissen, um die Bedeutung
einer Okosystemleistung, durch Integrierung der 6konomischen, dkologischen und sozialen
Komponenten, vollstindig zu definieren. Dies kann durch die Verwendung von
Funktionsanalysen ermdglicht werden, die die Interessen der verschiedenen Vertreter

verdeutlicht um Managemententscheidungen finden zu koénnen.

Betrachte man die Erholungsnutzung im Untersuchungsgebiet so wiirde dies beispielweis die
NichterschlieBung empfindlicher Standorte betreffen um die Erhaltung der Biodiversitit zu
garantieren (Freytag, 1988, S. 190). Im gleichen Zuge miisste eine giinstige ErschlieBung dort
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etabliert werden, wo eine hohe Konzentration der Besucher auch erwiinscht ist bzw. das
Okosystem diese tragen kann. Des Weiteren ist die Bildung eines Umweltbewusstseins zu
nennen, da das Verhalten der Besucher die Intensitit der Belastung fiir die Natur beeinflussen
kann (Pickering & Hill, 2007). Wenn die Aktivititen der Freizeit- und Erholungsnutzung
riicksichtsvoll erfolge, so sind deren Auswirkungen gering. Dort wo der allgemeingiiltige
Verhaltenscodex jedoch ignoriert wird, sind groflere Schiden zu bestimmen (Pickering & Hill,

2007).

Es ist jedoch festzustellen, dass derzeit lediglich 6konomische Anreize fiir die Erhaltung einer
multifunktionalen Landschaft entscheidend sind. Daher schlagt de Groot (2005) folgende

Losungsansitze zum Konfliktmanagement vor:

(1) Integration von dkologischen und nachhaltigen Zielen in 6konomische Theorien und
Modelle.

(2) Erweiterung der Kosten-Nutzen-Analyse iiber die engen Grenzen der Marktokonomie
hinaus.

(3) Einbeziehen von wichtigen Interessensvertretern in das Management der Landschaften.

AbschlieBend kann gesagt werden, dass bezogen auf das Management multifunktionaler
Landschaften viele Hindernisse bestehen und iiberkommen werden miissen um eine Nachhaltige
Nutzung der Okosystemleistungen zu garantieren. Dabei ist zu beachten, dass es keine Strategie
per se gibt, sondern die Losung des Konfliktes auf Verhandlungen und Kompromissen zwischen

den verschiedenen Interessensebenen basiert.
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